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Téargy: Bekolce Kozség teriiletén 1j beépitésre szant teriilet kijeldlésével moédosulo
telepiilésrendezési eszkozik tervezetének véleményezése

Orszagos féépitészi vélemény

A Heves Megyei Korméanyhivatal Allami Féépitészének 2022. szeptember 12-én beérkezett,
HE/AF1/353-8/2022. iktatészamu elektronikus levelében megkiildott, Bekolce Kozség
telepiilésrendezési eszkoz modositdsadt az 10j beépitésre szant teriiletek kijelolését
tartalmaz6 médositasi pontok tekintetében

feltétellel timogatom.
Indokolas

Fajcsdk Dénes allami f6épitész ur fent megjelslt elektronikus levelének mellékletében
megkiildott dokumentdcié szerint Bekolce Kozség targyaldsos eljarasban moédositani
kivanja a telepiilésrendezési tervét. A tervezett valtozds uj beépitésre szant teriilet
kijelolését tartalmazza (108 hrsz-ii ingatlan, 0,564 ha) ezért az Allami Féépitész a zaré
szakmai véleményezés soran - az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérsl szolo 1997.
évi LXXVIIL tdrvény (tovabbiakban: Etv.) 8. § (2a) bekezdése alapjan - megkereséssel élt az
Orszagos Foépitész felé.

A megkiildott dokumentum attanulmdnyozdsa soran megallapitottam, hogy a megkiildott
dokumenticioban nem lelhets fel az Etv. 7. § (3) bekezdés e) pontjsban foglalt
kotelezettségnek eleget tevé képviseld-testiileti dontés. Az uj beépitésre szant teriilet
kijelolése akkor tdmogathatd, ha az &nkormanyzat képviselG-testiilete megalapozottan,
kiilon dontésével igazolja, hogy nincs a telepiilés mar beépitésre kijelolt teriiletén beliil
olyan teriilet, amelyen a kijel6Ini tervezett hasznalati cél megval6sithaté lenne.
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Az eljarasra irdnyado, a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepilésfejlesztési
stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrél sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 40. § (3)
bekezdése szerint zar6 szakmai vélemény csak akkor adhatd, ha a polgarmester az dllami
f6épitész rendelkezésére bocsdtotta a (Gépitészi dontéséhez sziikséges valamennyi
dokumentumot. Mivel jelen esetben mindez nem tdrtént meg, timogaté orszagos
féépitészi véleményt nem all mé6domban kiadni.

Egyuttal jelzem Allami Féépitész Urnak, hogy amennyiben - az Etv. 8. § (2a) bekezdésének
utolsé mondatara is figyelemmel - nem telt el az R. 40. § (2) bekezdés b) pontja szerinti,
egyeztetd tirgyalds Osszehivasdra nyitva ll6 hataridd, a fenti fennmaradt kérdéseket az
egyeztet trgyalds keretében javasolom Hsztizni, majd az R. 40. § (7) bekezdése szerint
atdolgozott és részemre megkiildott tervdokumentdciorél ismételten véleményt
nyilvanitok. Ha az egyeztetd targyalas kezdeményezésére nyitva all6 hataridé id6kdzben
eltelt, a telepiilésrendezési eszkdz tervezetének csak az j beépitésre szant teriiletet nem
tartalmaz6 modositdsi pontjaira adhaté tAimogaté zaré szakmai vélemény.

Szakmai véleményemet a fOépitészi tevékenységrdl szolé 190/2009. (IX. 15.) Korm.
rendelet 2. § (4) bekezdésében és az orszagos f6épitész megbizasardl sz6l6 2/2022. (VII. 6.)
EBM utasitds 1. §-dban biztositott hatdskéromben eljarva, az Etv. 8. § (2a) és (2b) bekezdése
alapjan hoztam meg,
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