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Targy: Szentdomonkos kozség Telepiilésszerkezeti Tervének és Helyi Epitési Szabalyzatanak
targyalasos eljarassal torténé moédositasa - zaré véleményezési eljaras

Tisztelt Polgarmester Ur!

Szentdomonkos kdzség Onkormanyzata a Telepiilésszerkezeti tervének, Helyi Epitési Szabalyzatanak
és Szabalyozasi tervének moédositasat kezdeményezte, mivel a kormany 345/2012. (XIl. 6.) szdmu
rendeletében nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii iggyé nyilvanitotta a ,23-25. szamu
féutak, Batonyterenye és Ozd kozotti szakasz fejlesztését’. Erre tekintettel a telepiilésfejlesztési
koncepciordl, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkbzbkrél, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szold 314/2012. (X1.8.) kormanyrendelet (a
tovabbiakban R.) 32.§ (6) a) pontjaban foglaltak alapjan a telepiilésrendezési eszk6zok mddositasanak
egyeztetését targyalasos eljaras szerint kérték lefolytatni.

Az elkészitett dokumentaciéot megkuldték az R. 42. § (2) szerint végsé szakmai véleményezés
lefolytatasara.

Azt attanulmanyozva és a 2020. oktéber 1.-én megtartott egyeztets targyalas alapjan az alabbiak szerint
foglalom 6ssze véleményunket:

I. AMODOSITAS TERULETEI, TEMAI
Szentdomonkos kdzség Teleplilésszerkezeti tervének, Helyi Epitési Szabalyzatanak és Szabalyozasi
tervének moddositasa a 23-25. szamu féutak, Batonyterenye és Ozd kdzotti szakasz fejlesztésével
Osszefliggésben.

ll. SZAKMAI VELEMENY
1. A dokumentacié elékészitésre vonatkozdan:
o Szentdomonkos kdzség Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a 16/2019. (VI. 6.) szamu
hatarozataval dontétt a teleplilésrendezési eszkdzok modositasardl.
o A tervezési munkat a KészeghyArt Bt. (1117 Budapest, Fehérvari ut 31. 1ll/24.) végezte.
Vezet6 Telepiiléstervezé: Készeghy Abel TT-09-0955.
Telepuléstervez6 munkatars: Flizesi Attila
Kozlekedési szakagi tervezd: Vida Zoltan Akos TK6-05-1619
Tajrendezési szakagi tervez6: Zsila Laszl6 TK-09-0583
o Az oOnkormanyzati f6épitészi feladatokat — megbizasos jogviszonyban — Bernath Mihaly okl.
épitészmérndk latta el.
2. A jévahagyand¢ és alatamaszté munkarészekre vonatkozéan
e A dokumentacié alatamaszté munkarészei kielégitéek, megfelelnek az altalanos érvényi
szakmai szempontoknak.

Heves Megyei Kormanyhivatal - Allami Féépitész
3300 Eger, Kossuth Lajos utca 9. - 3301 Eger Pf.: 216- Telefon: +36 (36) 521-531 - Fax: +36 (36) 521-526
E-mail: hatosag@heves.gov.hu Honlap: www.heves.gov.hu




A dokumentacié tartalmazza a telepulésrendezési eszk6zOk és a magasabb szintl tervek
egyez8ségének vizsgalatat.

3. Az eljarasra vonatkozoan

A 16/2020. (VIII. 24.) szamu onkormanyzati hatarozattal a partnerségi egyeztetési eljarast
lezartak, és a 17/2020. (VIII. 24.) szamu 6nkormanyzati hatarozattal dontottek a kornyezeti
vizsgalatrol is.

A telepllésrendezési eszk6zok modositasahoz kapcsoléddé — R. 42.§ szerinti eljarasban - az
allami féépitészi hataskorben eljar6 megyei kormanyhivatal altal kezdeményezett egyezteté
targyalasra 2020. oktober 1-én kerdlt sor.

Az egyeztetési eljarasban érdekelt allamigazgatasi szervek egy része irasban adta meg
elézetesen a véleményét, melyeket a targyalason felvett jegyz6konyv tartalmaz. A
szabalyszerli meghivas ellenére meg nem jelent érdekelt allamigazgatasi szervek az R.
idevonatkozé szabalyozasa értelmében kifogast nem emel6 véleményezdnek tekintendok.

A BUkki Nemzeti Park Igazgatésag 1992/6/2020. iktatészamu, nyilatkozatat megismerve a
tervez6 a targyalast megel6z6en megklldte az azokat figyelembe vevé kiegészitéseket,
modositasokat. Az itt rogzitetteket a tervezet onkormanyzat altali elfogadasat
megel6zden, a végleges dokumentumban sziikséges megjeleniteni.

Az el6z6ekben rogzitettekre tekintettel a telepiilésrendezési eszk6zok modositasat ne
kifogasolom.

A TERVEK JOVAHAGYASA ES MEGKULDESE

A jelen szakmai véleményemet a jévahagyasra jogosult képviseld testiilettel ismertetni kell.

A mar teljes korlien véleményezett és egyeztetett jovahagyandé telepllésrendezési eszk6z6kon
tovabbi kiegészitések, javitasok mar csak a szakmai véleményezési eljarasbol kovetkezé
szempontok alapjan lehetséges és igy jogszer(.

A polgarmester a telepllésrendezési eszkozt — az elfogadasardl szolo jegyz6kdnyvvel egyitt —
a képvisel6-testileti dontést koveté 15 napon beliil megkiildi az allami féépitészi
hataskorében eljar6 megyei kormanyhivatalnak és az eljarasban résztvevé Osszes
allamigazgatasi szervnek, vagy az elektronikusan hitelesitett dokumentumok elérését biztositva
15 napon belll értesiti az allami f6épitészi hataskorben eljaré6 megyei kormanyhivatalt és az
eljarasban résztvevd dsszes allamigazgatasi szervet annak elérési lehetéségeirél.

A telepiilésrendezési eszk6z legkorabban targyalasos eljaras esetén az elfogadast koveté
napon lép(het) hatalyba. (R. 43. § (1) c).

A telepllésrendezési eszkdzoket az dnkormanyzat dontését kdvet6 30 napon belll a rendelettel
vagy hatérozattal egyltt egy példanyban a jegyz6 koételes a Dokumentécios Kozpont részére
megkuldeni.

Kelt. Egerben, az elektronikus alairas szerint

Dr.

Pajtok Gébor, a Heves Megyei Kormanyhivatalt vezetd kormanymegbizott nevében és

megbizasabal:

Fajcsak Dénes
allami féépitész

A HE/AF1/28-23/2020. szamu levélrdl értesiinek.

1.
2.

Cimzett — elektronikusan + jegyz6koényv
Irattar



JEGYZOKONYV

Késziilt: A Heves Megyei Kormanyhivatal targyalétermében (3300 Eger, Kossuth Lajos utca 9.) 2020.
oktober 1.-én.

Napirend: Szentdomonkos kozség Telepiiiésszerkezeti Tervének és Helyi Epitési
Szabalyzatanak targyalasos eljarassal tortén6é moédositasa.

A targyalast Fajcsak Dénes a Heves Megyei Kormanyhivatal allami féepitésze vezette le.

Jelenlevok: Csatolt jelenléti iv szerint

A bevezettben ismertette a targyalas témajat, az érintett telepiilés telepiilésrendezési eszkdzeinek

targyalasos eljaras szerint torténd lebonyolitdsanak jogszabalyi hatterét, melyek az alabbiak:

A kérelemben megjeldlt fejlesztést a Kormany az ,egyes kbzlekedésfejlesztési projektekkel 6sszefiiggb

kozigazgatasi hatésagi iigyek nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségi iiggyé nyilvanitasarol

és az eljaré hatésagok kijelolésérol’ szolé 345/2012. (XII. 6.) rendeletében (1. melléklet 1.2.17. pont)
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségii tiggyé nyilvanitotta.

Erre tekintettel a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integrélt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a

telepiilésrendezési eszk6zokr6l, valamint egyes teleptilésrendezési sajatos jogintézmenyekr6l szolé

314/2012. (X1.8.) kormanyrendelet 32.§ (6) a) pontja alapjan a telepiilésrendezési eszkdzok

modositasanak egyeztetése targyalasos eljaras szerint torténik.

A tovabbiakban megallapitotta, hogy az egyeztetendd dokumentéciét a Készeghyart Bt. (1117

Budapest, Fehérvari ut 31. 111/24.) készitette. Vezetd tervez6 Készeghy Abel TT09-0655.

A partnerségi egyeztetéseket a telepiilési énkormanyzat lefolytatta, annak lezarasarol a 16/2020. (VIll..

24.) szamu hatérozattal, a kornyezeti vizsgalatrol a 17/2020. (VIII. 24.) szamu hatarozattal dontottek.

Az allamigazgatasi szervek részére a R. 42.§ (4) bekezdése szerint a targyalasra szol6 meghivo

megkiildése elektronikusan tortént, a véleményezendd dokumentacio digitalis elérhetéségének

megjelolésével.

A meghivasra, a jegyz6konyv készitéséig az alabbi szervek tettek irasbeli nyilatkozatot, melyek

eredetiben a targyalasvezet0 irattaraban keriilnek elhelyezésre:

1. A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési, Miiszaki Engedélyezési és
Mérésiigyi Foéosztaly Banyaszati Osztadly BO/15/01897-2/2020. iktatészamu levelében a
tervdokumentéacidval kapcsolatban az alébbi kifogassal élt:

2. A Heves Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag 36000/1502-1/2020.4lt iktatoszamu levelében a
tervezett szabalyozasi modositasok ellen kifogast nem emelt.

3. A HMKH Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 19577/2020. iktatdszamu levelében a tervezett
szabélyozasi moédositasok ellen nem emelt kifogast.

4. A HMKH Agrarigyi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly HE/NTO/04146-2/2020.
iktatdszamu levelében nyilatkozott, hogy a médositassal egyetért.

5. A HMKH Népegészségiigyi FOosztadly Kozegészségigyi Osztdly HE/NEF/1396-2/2020.
iktatoszamu levelében nyilatkozott, hogy a modositassal egyetért.

6. A Heves Megyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztaly
HE/KVO/00556-2/2020 iktatoszamu levelében nyilatkozott, hogy a mdédositassal egyetért. Az
elfogadott terveket kérik megkildeni a Kérnyezetvédelmi hatésag részére.

7. Honvédelmi Minisztérium Allami Légugyi Féosztaly 4580-2/2020. iktatdszamd levelében a
maddositashoz hozzajarult.

8. Honvédelmi Minisztérium Hatosagi FOosztaly 11351-2/2020/h iktatdszamul levelében a targyi
maodositassal kapcsolatban észrevételt nem tett.

9. A HMKH Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi Osztaly 1. HE/EOF1/00575-2/2020.
szamu levelében rogzitette, hogy ,a targyi beruhazas vonatkozaséban a geofizikai miiszeres
vizsgalatot és probafeltarason alapul6, feltarasi projekttervet tartalmazé ERD II-t féldmunkaval jaré
tevékenység engedélyezésére iranyuld elsé hatésagi eljaras meginditasara iranyul6 kérelemhez
kell mellékelni (pl. utépités engedélyezési eljaras)”

10. A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (CM/22354-2/2020. iktatdszamon) a modositassal
kapcsolatban kifogassal nem élt.

11. Az Eszak-Magyarorszagi Viziigyi Igazgatésag E2020-1553-009/2020. iktatoszamu levelében a
tervezett szabalyozasi modositasok ellen nem emel, de viziigyi érdekbdl az alabbiak betartasat
kéri:

- A Leleszi-Tarna-patakot és Domonkos-patakot, valamint annak parti sévjait vizgazdalkodasi
ovezetként kell tovabbra is besorolni. -




- A Leleszi-Tarna-patak természetben meglévé partélétél szamitott 3,0 m-es parti savjan beldl
tervezett kerékparat esetén, a tervezés soran figyelembe kell venni a patakmeder allapotat,
illetve biztositani szilkséges a parti savon a fenntart6 gépek kozlekedését is.

- Javasoljak a kerékparut, a hid miitargy és az ahhoz kapcsol6dé mederrendezés tervezése
soran a tervek egyeztetését az EMIVIZIG Vizrendezési és Ontdzési Osztalyaval.

- A kerékparut és a hid engedélyezietéséhez vagyonkezel6i hozzajaruldst kell kérni az
lgazgatosagtol.

- Uj beépitéseknek el6feltételéil kell szabni a terllet vizrendezését és a csapadékvizek
elvezetésének a megoldasat.

- Amennyiben a kisajatitasi eljaras az lgazgatésag kezelésében 1évd ingatlant is érinti, abban az
esetben az erre vonatkozo kérelmet kiilon eljarasban kell benyujtani az Igazgatosag részére.

- Kérik a telepiilésrendezési terv modositasanak jovahagyott, végleges példanyat az
lgazgatosag részére megkiildeni.

12. A Bikki Nemzeti Park lgazgatdésag 1992/6/2020. iktatoszamu levelében az alabbi szakmai

véleményt fogalmazta meg:

JA) telepiilésrendezési terv médositasi javaslataira vonatkozoan:

A moédositasi szandék altal érintett tervezési teriiletet nyilvantartasunk szerint orszagos jelentéségi
védett természeti tertilet, Natura 2000 teriilet nem érinti. Az adott teriileteken torvény erejénél fogva
védelem alatt all6 természeti teriilet, természeti emlék jelenlétérél nincs tudomasunk.

A tervezési teriiletet érinti a tajképvédelmi Gvezet teriilete. A teriiletrendezési tervek készitésének
és alkalmazéasanak kiegészitd szabalyozasaroél szo6l6 9/2019. (V1. 14.) MvM rendelet 3. mellékiete
tartalmazza a tajképvédelmi teriilet 6vezetének pontos lehatarolaséat, 4. §-a pedig az dvezetre
vonatkoz6 elbirasokat.

A tervezett fejlesztés (tervezett elkerlilé ut, utfejlesztés) tobb helyen is keresztezi vagy érinti a
Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervér6l sz6l6 2018. évi CXXXIX.
térvényben (tovabbiakban: MaTrT) kijelolt orszagos okologiai haldzat 6kologiai folyoso dvezetét,
illetve vizfolyasokat (pl. Leleszi-patak) keresztez. Az MaTrT 19., 26. §-a szabéalyozza az orszagos
dkologiai haldzatra és annak 6koldgiai folyos6 6vezetére vonatkozé elbirasokat.

A terezett déli elkeriild Gt bizonyos szakaszain jelentés bevagasi és toltési rézsiiket terveztek a
tagolt, meredek lejtésii domboldalak miatt. T6bb helyszinen a visszamaraddo mez6gazdasagi
hasznositast ingatlanok kiszolgalasara, a tervezett f6ut jobb, bal vagy akar mindkét oldalan
parhuzamos foldutak létesitését, tovabba csomdpontok létesitését tervezik, amelyeket szintén
masodlagos féutak teriilete (jelolése: Kou-1) 6vezetébe sorolnak a szabalyozési terv szerint.
Javasoljuk a szabalyozasi terven elkeriilé utként kijelolt ,masodrendi féutak teriilete”
megnevezésii Ovezet mellett elhelyezked6 foldutak és csomoépontok teriileteit ,egyéb
kozlekedési teriilet”-ként (jelolése: Kou) kijelolni a moédositasra elkészitett szabalyozasi
terven. Javasoljuk szerepeltetni a masodrend(i féutak teriilete esetében a szabalyozasi szélesség
mértékét is a szabalyozasi terven és a helyi épitési szabalyzatban.

Elézetesen jelezziik, hogy az Ujonnan kijel6lésre kerlilé kozlekedési teriileteken az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kovetelményekrdl sz6l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (OTEK)
26. § (3) bekezdése alapjan a kozlekedési teriileteken elhelyezhet6 épliletek (,A kdzlekedési
tertileten elhelyezheté épiilet a kbzlekedést kiszolgald, a tertiletet igénybe vevdk ellatasat szolgélé
kereskedelmi, szolgaltato, és széllas, tovabba ezen éplileteken bellil a tulajdonos, a hasznal6 és a
személyzet szamara szolgalo lakas rendeltetést tartalmazhat.”) tervezését, létesitését az dkologiai
folyoso és a tajképvédelmi Svezet altal érintett kiilteriileti tervezési teriileteken természetvédelmi
szempontok miatt nem tdmogathatjuk.

A tervezési teriilet és kornyezetének Okologiai folyosé funkciéja miatt a helyi épitési
szabalyzatban kérjiik meghatarozni a novényalkalmazésra (pl. fasorok, cserjesav, toltésrézsik
allékonysagat  biztositd  novényallomany) vonatkozé szakmai elGirasokat. [Péld4ul:
Novénytelepitéseket Gshonos, tajba ill6, nem allergén, nem szész6l6, nem invaziés fa- és
cserjefajok alkalmazasaval sziikséges megoldani]. A fas széaru novények védelmérdl szold
346/2008. (XII. 30.) Korm. rendelet tartalmazza a fas szar( ndvények telepitésére, fenntartasara,
kezelésére, valamint a kozteriileten 1év6 fas szart novények kivagasara és potldsara vonatkozo
jogszabalyi el6irasokat, amelyek figyelembevétele sziikséges.

A 23. féat mellett egyedi tajértékek (k6emlékmii, feszilletek, régi haz) talalhatok (lasd:
adatszolgaltatasunk melléklete, BNPI_adattabla_ete_Szentdomonkos.xls kiterjesztési fajl, 1, 2, 3,
9. szamu tajértékek).

A természet védelmérdl szol6 1996. évi LIl torvény 6. § (2) bekezdése, a 7. § (1) bekezdése és a
(2) bek. c) pontjai alapjan az utépitési, felujitasi munkélatok soran gondoskodni sziikséges az
egyedi tjérték megbrzéserol.




Az elkerulé ut 5+000 — 5+100 km szelvény koérnyezetében (Tarnalelesz, Szentdomonkos
telepiiléshataranal, Szentdomonkos 021/3 hrsz.-0 teriilet ,a” alrészlete, 05/3 hrsz.-u teriilet ,b”
alrészlete, 05/2 hrsz.-0 teriilet ,b” alrészlete ingatlanok hataranal, tovabba Tarnalelesz 03/3 hrsz.-(
teriilet ,b” alrészleténél) az attdl keletre 1év6 Okoldgiai folyosohoz tartoz6 mogyorocserjés és
félszaraz gyepes domboldalon szamos védett névény [példaul csillagészirézsa (Aster amellus)
fehér zano6t (Chamaecytisus aibus) tavaszi hérics (Adonis vernalis), vitéz kosbor (Orchis militaris),
biboros kosbor (Orchis purpurea) stb.] fordul elé, melyek él6helyei lehatolhatnak egészen az
Utpadkaig. Ezen a szakaszon, védett novények megovasa érdekében, a beavatkozas (utszélesités,
deponiak kialakitasa, kozlekedés stb.) mértékét a miiszakilag indokolhato legkisebb térmértékre
kell csokkenteni, a kivitelezés soran a tevékenységek végzését elsésorban a nyugati oldalon
javasolt megoldani. A tervezett elkeriilé t kdzvetlen hatasteriiletén belill szintén a fentebb felsorolt
védett névényfajok fordulnak elé. A beruhdzassal esetlegesen érintett védett nbvények egyedeinek
megfelel6 él6helyre valé &ttelepitése sziikséges. Az é&ttelepités tervezésében, az 4attelepités
helyszinének kijel6lésében igazgatésagunk részt kivan venni, kérjiik idébeni megkereséstinket a
tervezési folyamat soran. lgazgatésagunk jelenleg rendelkezésre allé adatai szerint a fenti teriileten
el6forduld védett madarfaj a tovisszard gébics (Lanius collurio). A teleplilésszerkezeti terven és a
szabalyozasi terven a 021/3 hrsz.-i ingatlan ,,a” alrészlete és a 05/2 hrsz.-u teriilet ,b”
alrészlete gazdasagi céla erddéteriiletként (jelolése: Eg) jeloltek, amelynek moédositasa
sziikséges a fentebb felsorolt védett fajok megG6rzése érdekében védelmi célu erdéteriilet
teriiletfelhasznalasi egységre, illetve ovezetre.

A tervezett elkerll6 Uttol keletre fekvé (Szentdomonkos 09/11 hrsz.-u ingatlan ,c” alrészlete, 09/16
hrsz.-0 ingatlan), 6koldgiai folyosohoz tartozé, részben mogyorocserjéssel, félszaraz gyeppel,
részben melegkedveld télgyessel fedett meredek lejtésli domboldalon szamos védett névényfaj
[példaul csillagbszirézsa (Aster amellus) fehér madarsisak (Cephalanthera damasonium) tavaszi
hérics (Adonis vernalis), vitéz kosbor (Orchis militaris), biboros kosbor (Orchis purpurea),
nagyviragu gyikfli (Prunella grandiflora) stb.] fordul el8. A keletrol csatlakoz6 09/17, 09/18 hrsz.-u
tertileteken bordkas, félszaraz gyep talalhatd, szintén az el6z6leg felsorolt védett ndvényfajokkal.
Igazgatésagunk jelenleg rendelkezésre allo adatai szerint a fenti teriileteken el6forduld védett
madarfajok: fekete rigdé (Turdus merula), kis poszata (Sylvia curruca), tévisszurd gébics (Lanius
collurio), citromsarmany (Emberiza citrinella). A fenti adatokat igazgatdésagunk szakemberei 2020
nyaran rogzitették. A fentebbi, 09/5 hrsz.-u ingatlantol (kivett teriilet, az ut volgytalpon fekvé
szakasza) keletre fekvé teriileteken a védett fajok oltalma érdekében az él6helyeket veszélyeztetd,
zavaro teriileti beavatkozasok, tovabba az ttépitéshez sziikséges depobniak kialakitasa kertilendé,
tilalmas. A telepiilésszerkezeti terven és a szabalyozasi terven a 09/11 hrsz.-U ingatlan ,,c”
alrészlete gazdasagi céla erddéteriletként (jelolése: Eg) kijelolt, amelynek mddositasa
sziikséges a fentebb felsorolt védett fajok megé6rzése érdekében védelmi célu erdéteriilet
teriiletfelnasznalasi egységre, illetve Ovezetre. A telepiilésszerkezeti terven és a
szabalyozasi terven a 09/16, 09/17, 069/18 hrsz.- ingatlanok teriiletei altalanos
mezégazdasagi teriiletként (jelolése: Ma) vannak kijelolve, amelynek a moédositasa
sziikséges a fentebb felsorolt védett fajok megérzése érdekében extenziv miivelésii
mezdgazdasagi teriletfelhasznalasi egységre, illetve ovezetre, legeltetéssel hasznositott
teriiletként.

A 09/5 hrsz.-i ingatlannak (kivett teriilet, at funkcidval) a 09/16, 09/17, 09/18 hrsz.-u terileteket
hatarold, a 09/18 hrsz.-( teriilet déli csiicskéig tartdé dga a természetben nem utként hasznositott.
Az atként kijelolt terliletet a meglévé terepviszonyok miatt (a volgytdl felfelé igen meredek
domboldal htizédik), nem is lehetne ttként hasznositani. Emiatt javasoljuk az ingatlan nyilvantartas
moédositasanak kezdeményezését, az Gt e szakaszanak kivételével, a fenti Utszakasz legel6
teriiletként valé nyilvantartasba vételével.

Szentdomonkos Tipaszé telepiilésrésztél nyugatra a 2+300 km szelvény kdrnyezetében védett
kunkorg6 arvalanyhaj (Stipa capillata), fehér térpezanét (Chamaecytisus albus) fordulnak el. Ezen
a szakaszon, a védett novények megovasa érdekében, az Gtszélesitést elsésorban a keleti oldalon
javasolt megoldani. Depénidk kialakitasat, kozlekedést a nyomvonal keleti oldalara kell tervezni.
Szentdomonkos — Borsodnadasd k6zo6tt (Szentdomonkos 3+900 km szelvénynél és 4+600 — 4+750
km szelvény kozott (Nyarjas-lapa)) az 6koloégiai folyos6hoz tartozd részeken szamos védett névény
[példaul madarfészek (Neottia nidus-avis), pontuszi n8sz6fli (Epipactis pontica) stb.] fordul eld. Az
el6forduld védett névények megovasa érdekében a beruhazéas és a kivitelezési munkalatok
teriiletigényét a miiszakilag indokolhaté legkisebb térmértékre kell csokkenteni. A beruhédzassal
esetlegesen érintett védett névények egyedeinek megfeleld éldhelyre valo attelepitése sziikséges.
Szentdomonkos — Borsodnadasd kozott az 5+150 km szelvény kornyezetében védett fekete
harkaly (Dryocopus martius) és egerészolyv (Buteo buteo) szaporodd helyek taldlhaték. A




munkavégzést mindenképpen fészkelési idészakon kivilre (augusztus 15. és marcius 1. kozotti
id6szakra) javasolt itemezni.

— A Leleszi-patakban védett halak [pl. fenékjaré kiill6 (Gobio gobio), kovicsik (Barbatula barbatula),
kurta baing (Leucaspius delineatus), sujtdsos kiisz (Alburnoides bipunctatus) stb.] és kétéltlek,
valamint a fokozottan védett vidra (Lutra lutra) el6fordulnak. A védett halak és kétéltliek megovasa
érdekében a medrek vizzei boritott részén végzett munkaknal id6beii koriatozas szilkséges. A vidra
védelme érdekében a tervezett hidak labazatat és a mederatvezetést agy kell kialakitani, hogy az
vidra és a kisemlésok mozgasat lehetdvé tegye.

— A tervdokumentécioban a beruhazas kapcsan koérnyezeti hatastanulmany késziilt.

A kornyezetvédelmi engedélyt HE-02/KVTO/00001-46/2019. szdmon a Heves Megyei
Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Fdosztaly Kornyezetvédelmi Osztélya
adta ki, és HE-02/KVTO/00045-5/2020. szamon modositotta.”

A Bikki Nemzeti Park Igazgatésag fenti véleményét megismerve a tervezd elektronikus aton a

targyalasra megkildte az arra adott valaszat, melyet szintén elektronikus formaban megkiildtiik a

BNPI-nek.

A BNPI a tervez0i valaszra reagalt. E dokumentum egységes szerkezetben a kdvetkez6:

JA 25, sz. féut rekonstrukcidja, Szentdomonkos telepiilésrendezési tervének modositasa, targyaldsos
eljarassal targyt Bukki Nemzeti Park lgazgatosaga altal kiildott 1992/6/2020. hivatkozasi szamu
(Uigyintéz6 Kovacsné Majoros Csilla, Szégedi Zsuzsanna, Bartha Csaba) véleményre az alabbi tervezéi
allasfoglalast adjuk:

A szakmai véleményt attekintve megallapithaté, hogy a javaslatokat, elvarasokat a véleményado6
jogszaballyal nem tamasztotta ala. (Hiv. 314/2012. (XI.8.) 34.§ (2) bekezdés) T6bb esetben a tervezési
teriiletre es®, de a konkrét modositassal nem érintett foldrészletek teriletfelnasznalasara,
szabélyozasara vonatkoznak az észrevételek.

Mindezek mellett a szakmailag indokolt javaslatokat a tervezok figyelembe veszik a tervezett
telepiilésrendezési eszkdzokben.

LA modositasi szandék éltal érintett tervezési teriiletet nyilvantartasunk szerint orszagos jelentéségti
védett természeli teriilet, Natura 2000 teriilet nem érinti. Az adott teriileteken t6rvény erejénél fogva
védelem alatt all6 természeti teriilet, természeti emiék jelenlétérdl nincs tudomasunk.”

Tervezbi valasz: a megfogalmazottakkal egyetértiink.

LA tervezési tertiletet érinti a tajképvédelmi 6vezet tertilete. A tertiletrendezési tervek készitésének és
alkalmazasanak kiegészité szabalyozasarél szél6 9/2019. (VI. 14.) MVM rendelet 3. melléklete
tartalmazza a tajképvédelmi teriilet 6vezetének pontos lehatéroldsat, 4. §-a pedig az Ovezetre
vonatkozé elbirasokat.

A tervezett fejlesztés (tervezeftt elkeril6 ut, utfejlesztés) tobb helyen is keresztezi vagy érinti a
Magyarorszdg és egyes kiemelt térségeinek tertiletrendezési tervérél szol6 2018. évi CXXXIX.
térvényben (tovabbiakban: MaTrT) kijelolt orszagos 6koldgiai halézat 6kolbgiai folyosé dvezetét, illetve
vizfolyasokat (pl. Leleszi-patak) keresztez. Az MaTrT 19., 26. §-a szabalyozza az orszagos dkolégiai
hélézatra és annak 0kolégiai folyosé 6vezetére vonatkozo elSirasokat.

A tervezett déli elkertil6 Ut bizonyos szakaszain jelentés bevagasi és toltési rézsiket terveztek a tagolt,
meredek lejtésti domboldalak miatt. T6bb helyszinen a visszamarad6 mezdgazdasagi hasznositasu
ingatlanok kiszolgéaldsdra, a tervezett f6ut jobb, bal vagy akar mindkét oldalan parhuzamos foldutak
létesitését, tovabba csomoépontok létesitését tervezik, amelyeket szintén masodlagos fbutak teriilete
(jelolése: Kou-1) ovezetébe sorolnak a szabélyozdsi terv szerint. Javasoljuk a szabalyozasi terven
elkertil6 utként kijelolt ,, masodrendti féutak tertilete” megnevezésii dvezet mellett elhelyezked6 foldutak
és csomopontok teriileteit ,,egyéb kozlekedési tertiletként” (jelGlése: Kou) kijeloini a moédositasra
el6készitett szabalyozasi terven. Javasoljuk szerepeltetni a masodrendi féutak feriilete esetében a
szabalyozasi szélesség mértékét is a szabélyozasi terven és a helyi épitési szabalyzatban.”

Tervezdi valasz: Az MaTrT és az MvM rendelet Gvezeteire vonatkoz6 szabalyok figyelembevétele
megtortént. A kozlekedési teriilet kijelolését nem ftiltja egyik hivatkozott jogszabaly sem az adott
Ovezetek teriiletén. A tervezett elkeriilé Ut és a sziikségszeriien vele parhuzamosan tervezett foldutak
kiildnvalasztasa véleményiink szerint nem indokolt, mert a kialakitasuk sordn a foldhivatali
telekosztasok és egyesitések soran szerencsésebb az egységes Ovezeti szabalyozéas, tovabba a két
javasolt dvezetre a vélemény nem hataroz meg eltéré szabalyozasi elbirasokat sem. A tervezett
csomobpontok a fouti elkertil részét képezik, melyek kiildn dvezetbe sorolasa szintén nem indokolt és
jogszaballyal sem tamaszthaté ala. A szabdlyozasi szélesség a digitalisan rendelkezésre all6
tervlapokon méréssel megallapithatd — tekintettel arra, hogy a tervezett kozlekedési teriletek




szélessége valtozo igy értelmetlen minden helyen méretezni - ezéltal kitakarva egyes fontos
szabalyozasi elemeket.

BNP]| valasz: A tervezett elkerild Gt mint ,,mésodrendii féutak teriilete" megnevezésii kdzlekedési
teriilettel kapcsolatban a telepiiléstervez6 email-ben atkildte a tervezett foati nyomvonalakat,
csomépontokat, féidutakat abrazoi6 szabdiyozasi tervet. Igazgatésédgunk kéri, hogy a
teleplilésrendezési terv alatamaszté munkarészei kozott szerepeltessék a fenti nyomvonalakat,
csomopontokat tartalmazo térképet, illetve terviapot. A kozlekedési terilet kiterjedése, szabalyozasi
szélessége kapcsan igazgatosagunk jelzi, hogy a terviapokat nem all moédunkban teljes nagysagukban
nyomtatni, emiatt kérjiik, hogy a terviapokon tiintessék fel a Iéptékvonalzét is, a mar feltiintetett
méretarany mellett. Az egységes Gvezeti szabalyozast a kozlekedési teriilet vonatkozasaban (elkeril6
ut) elfogadjuk.

El6zetesen jelezziik, hogy az Ujonnan kijel6lésre keriil6 kozlekedési terileteken az orszagos
telepiilésrendezési és épitési kbvetelményekrdl sz6l6 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (OTEK) 26. §
(3) bekezdése alapjan a kozlekedési teriileteken elhelyezhetl épiiletek (,,A kizlekedési tertileten
elhelyezheté éplilet a kozlekedést "kiszolgalé, a feriiletet igénybe vevlk ellatasat szolgalo
kereskedelmi, szolgéltato, és szallas, tovabbé ezen éplileteken beliil a tulajdonos, a hasznalb és a
személyzet szdmdra szolgalé lakas rendeltetést tartalmazhat.”) tervezéset, létesitését az Gkologiai
folyosé és a tajképvédelmi ovezet éltal érintett kiilteriileti tervezési terileteken természetvédelmi
szempontok miatt nem tamogathatjuk.”

Tervezdi valasz: A tajképvédelmi 6vezetre vonatkozé magasabb rendi jogszabalyi el6irasok az épitést
nem tiltjak. Az épitmények tajba illesztett médon elhelyezhetdk, ebben az esetben szakhatosagként az
engedélyezéskor bevonasra keriil a nemzeti park, amikor is érvényesitheti észrevételét. Az okolégiai
halozat altal érintett teriiletre vonatkozéan a nemzeti park egyes épitmények elhelyezése soran az
engedélyezési eljards vagy mas eljaras soran szintén érvényesiteni tudja szandékat, ezért a HESZ-ben
az OTEK-tol eltéré szabalyozas eléirasa nem sziikséges.

BNPI vélasz: Epitési engedély kiadasakor a nemzeti park igazgatésag nem minden esetben keril
megkeresésre az illetékes hatdsag altal, emiatt a megel6zés elve alapjan igazgatosagunk altalaban
jelezni szokta a telepiilésrendezési tervek véleményezésekor, hogy a természetvédelmi szempontbol
értékesebb teriiletek (jelenleg az 6koldgiai folyoso teriiletei) esetében a késdbbi épiilet elhelyezés
problémakba ttkozhet.

LA tervezési teriilet és kbrnyezetének Okoldbgiai folyosé funkcibja miatt a helyi epiteési szabalyzatban
kérjiik meghatarozni a névényalkalmazasra (pl. fasorok, cserjesav, toltésrézsiik allékonysagat biztosito
névényéllomany) vonatkozé szakmai el6irdsokat. [Példaul: Novénytelepitéseket éshonos, tajba ill6,
nem allergén, nem sz0sz616, nem invaziés fa- és cserjefajok alkalmazasaval sziikséges megoldani.]. A
fas szérti novények védelmérél sz6l6 346/2008. (XIl. 30.) Korm. rendelet tartalmazza a fas szaru
novények telepitésére, fenntartaséra, kezelésére, valamint a kozteriileten Ievé fas szaru névények
kivédgéaséra és potlasara vonatkozé jogszabdalyi el6irasokat, amelyek figyelembevétele sziikséges.”
Tervez6i valasz: Az dnkormanyzat képviselb-testiilete altal jovahagyott telepiilésképvédelmi-rendelet
tartalmazza az 6shonos névényfajok jegyzékét (3. melléklet). Tekintettel arra, hogy a telepiilésképi
rendelet és a helyi épitési szabalyzat egyiitt alkalmazandd, egyes telepiilések épitési és telepiilésképi
kovetelményeinek megfelelésekor nem sziikséges megismételni a HESZ-ben.

BNPI vélasz: A nem kivant novényfajokkal (pl. invazios fajokkal) torténd névénytelepitések elkeriilése
érdekében igazgatosagunk a kiadott vélemények tobbségében felhivja a figyelmet az éshonos, tajba illé
névényfajok haszndlatdnak sziikségességére. lgazgatésagunk tapasztalata azt mutatjia, hogy nem
mindig a telepiilésképi rendeletben foglaltaknak megfeleléen torténnek a tervezések és kivitelezések. A
gyakorlatban a helyi épitési szabalyzat el6irasait veszik altalaban figyelembe, emiatt kértiik a helyi
épitési szabalyzatban val6 el6iras rogzitését.

JA 23 féut mellett egyedi tajértékek (k6emlékmii, fesziiletek, régi haz) talalhatok (lasd:
adatszolgaltatasunk melléklete, BNP|_adattabla_ete_Szentdomonkos.xlIs kiterjesztésd fajl, 1, 2, 3, 9.
szamu tajértékek).

A természet védelmérél sz6l6 1996. évi LIl térvény 6. § (2) bekezdése, a 7. § (1) bekezdése és a (2)
bek. ¢) pontjai alapjan az Utépitési, felujitasi munkalatok soran gondoskodni sziikséges az egyedi
tajérték megGrzésérél. Az elkertil6 ut 5+000 — 5+100 km szelvény koOrnyezeteében (Tarnalelesz,
Szentdomonkos telepliléshataranal, Szentdomonkos 021/3 hrsz.—u teriilet ,,a" alrészlete, 058 hrsz.-0
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teriilet ,,b" alrészlete, 05/2 hrsz.-ii teriilet ,,b" alrészlete ingatlanok hataranal, tovabba Tarnalelesz 03/3
hrsz.-0 teriilet ,,b" alrészleténél) az ttol keletre 1évé bkoldgiai folyosohoz tarfoz6 mogyorocserjés és
félszéraz gyepes domboldalon szamos védett névény [példéaul csillagészirézsa (Aster amellus) fehér
zan6t (Chamaeeytisus albus) tavaszi hérics (Adonis vernalis), Vitéz kosbor (Orchis militaris), biboros
kosbor (Orchis purpurea) stb.] fordul el6, melyek él6helyei lehatolhatnak egészen az Gtpadkaig. Ezen a
szakaszon, védett nbvények megovasa érdekében, a beavatkozas (utszeélesites, deponiak kialakitasa,
kozlekedés sth.) mértékét a miszakilag indokolhaté legkisebb térmértékre kell csokkenteni, a
kivitelezés soran a tevékenységek végzését els6sorban a nyugati oldalon javasolt megoldani. A
tervezett elkeriil6 Gt kozvetlen hatasteriiletén beliil szintén a fentebb felsorolt védett névényfajok
fordulnak el6. A beruhazassal esetlegesen érintett védett novények egyedeinek megfelelé él6helyre
valé éttelepitése sziikséges. Az attelepités tervezésében, az éttelepités helyszinének kijelolésében
igazgatésagunk részt kivan venni, kérjik id6beni megkeresésiinket. a tervezési folyamat soréan.
Igazgatésagnak jelenleg rendelkezésre &ll6 adatai szerint a fenti tertileten el6fordul6 vedett madarfaj a
tovisszuré gébics (Lartius collurio). A teleplilésszerkezeti terven és a szabalyozasi terven a 021/3
hrsz.-ti ingatlan ,,a" alrészlete és a 05/2 hrsz.-u tertilet ,,b" alrészlete gazdasagi célu erdéteriiletként
(jelolése: Eg) jeloltek, amelynek modositdsa sziikséges a fentebb felsorolt védett fajok megbrzése
érdekében védelmi céli erdébtertilet teriiletfelhasznalasi egységre, illetve dvezetre.”

Tervezdi vdlasz: Az egyedi tajértékek a terven feltiintetésre keriiltek. A tervezett valtoztatasok a
tajértékeket nem érintik. A védett névényfajok és allatfajokrol tajékoztatas eddig nem érkezett a nemzeti
park részér6l — melyet a tervkészités folyamataban beilleszthettiink volna.

BNPI valasz: lgazgatosagunk 2020. janiusaban kuldétt a telepiilési énkormanyzat részére elbzetes
tajékoztatas keretében adatszolgéltatast. 2020 juliusaban tortént Gjonnan biotikai adatfelmérés a
tervezési teriilethez kozeli teriileteken, amelyeket a véleményezés alkalmaval tudtunk visszajelezni.
Helyrajzi szamonként:
- a 021/3 hrsz-u foldrészlet ,a” alrészletének csak egy téredéke tervezési terilet — e téredéket
védelmi erd6teriiletre modositjuk.
- A 058 hrsz-G foldrészletet Szentdomonkoson nem talaltunk. Amennyiben 05/8 hrsz-u féldrészlet
,b” alrészletére gondoltak, ugy az altalanos mez8gazdasagi teriiletként szabalyozott, s annak
modositasara a tervezoknek nincs felhatalmazasa. A telek ortofoton sem erdd, illetve a
foldhivatali alaptérkép szerint ,R” azaz rét mivelési agban fekszik — 3-as mindségi osztéllyal.

BNPI véalasz: A 058 hrsz.-u teriilet ,,b" alrészletét pontositjuk a véleményezési anyagban 05/3
,b” alrészletre. (Jelen esetben elirds tortént.) Az ingatlanon védett névényfajokra hivjuk fel a
figyelmet, teriiletfelhasznalasi egység maédositast nem kériink.

A 05/2 ,b” alrészlete a fenti okokbdl kifoly6lag nem mindsitheté védelmi erdébe. (R3) (A ,¢”
alrészleten szerepel gazdasagi erdd cca 100 nm)

BNPI vélasz: A tervezdi valaszt az atsorolassal kapcsolatban igazgatésagunk elfogadja, azaz
nem kérjiik a 05/2 ,b” alrészlet esetében a védelmi erdébe tdrténd atsorolast. Felhivjuk azonban
a figyelmet az ingatlan keleti szegélyteriiletén él6 védett ndvényfajokra a véleményiinkben
foglaltak szerint.

- 03/3 hrsz-Tarnalelesz legelé miivelési agi mez6gazdasagi terilletet sem indokolt védelmi
erd6be sorolni — egy-egy cserje miatt — ami az ortofotén is jol latszik. A ,b” alrészlet cca 4500 nm
— ebbdl a cserjés rész 400 nm-t sem éri el.

BNPI vélasz: Tarnalelesz teleplilésszerkezeti tervében és a szabdlyozasi tervében a 03/3
hrsz.-G ingatlan ,b” alrészlete altalanos mez6égazdasagi teriiletként (jeldlése: Ma) van kijeldlve.
A védett fajok és az okoldgiai folyosd funkcié fenntartdsa miatt a teriilet extenziv mivelési
altalanos mezdgazdasagi terilletként vald kijeldlése szilkséges és legel6teriletként vald
hasznositasa javasolt. Mindezt Tarnalelesz telepiilésrendezési eszkdzeinek véleményezése
alkalmaval jeleztiik. A 03/3 hrsz.-U ingatlan ,b” alrészlete esetében nem kértiik a védelmi célu
erdéteriiletként valo kijellést.

LA tervezett elkertil6 Gttél keletre fekv6 (Szentdomonkos 09/11 hrsz.-t ingatlan ,,c" alrészlete, 09/16
hrsz.-0 ingatlan), 6kolégiai folyoséhoz tartozé, részben mogyorécserjéssel, felszaraz gyeppel, részben
melegkedvel6 tolgyessel fedett meredek lejtésii domboldalon szamos veédett novényfaj [példaul
csillagészirézsa (Aster amellus) fehér madarsisak (Cephalanthera damasonium) tavaszi hérics (Adonis.
vernalis), Vitéz kosbor (Orchis militaris), biboros kosbor (Orchis purpurea), nagyviragu gyikfi (Prunella



grandijlora) stb.] fordul el6. A keletr6l csatlakozé 09/17, 09/18 hrsz.—u tertileteken borokas, félszaraz
gyep taldlhato, szintén az el6z6leg felsorolt védett novényfajokkal. Igazgatosagunk jelenleg
rendelkezésre &ll6 adatai szerint a fenti teriileteken el6fordulé védett madarfajok: fekete rigé (Turdus
merula), kis poszéta (Sylvia curruca), tovissziré gébics (Lanius collurio), citromsarmany (Emberiza
citrinella). A fenti adatokat igazgatésagunk szakemberei 2020 nyaran rogzitették. A fentebbi, 09/5 hrsz.
-0 ingatiantol (kivett tertilet, az Gt voigytaipon fekvé szakasza) keletre fekvd teriileteken a védett fajok
oltalma érdekében az él6helyeket veszélyeztets, zavard tertileti beavatkozgsok, tovabba az ttépitéshez
sziikséges deponiak kialakitasa kertilend6, tilalmas. A teleptilésszerkezeti terven €s a szabalyozasi
terven a 09/11 hrsz.-i ingatlan ,,¢c" alrészlete gazdaségi célu erdbteriiletként (jelolése: Eg) kijelolt,
amelynek modositasa sziikséges a fentebb felsorolt védett fajok megérzése érdekében védelmi célu
erdéteriilet tertiletfelhasznalasi egységre, illetve 6vezetre. A teleplilésszerkezeti terven és a
szabélyozasi terven a 09/16, 09/17, 09/18 hrsz.-U ingatlanok teriiletei &ltalanos mezégazdasagi
teriiletként (jelolése: Ma) vannak kijelélve, amelynek a médositasa sziikséges a fentebb felsorolt védett
fajok meg6rzése érdekében extenziv miivelésli mezégazdasagi teriiletfelhasznalasi egyseégre, illetve
ovezetre, legeltetéssel hasznositott tertiletként.”

Tervez6i valasz: Itt is megjegyzends, hogy a védett fajok megjelenésérél informéaciot a nemzeti park
nem szolgaltatott korabbi leveleiben.

BNPI vélasz: 2020 jaliusaban tortént Gjonnan biotikai adatfelmérés a tervezési teriilethez kozeli
teriileteken, amelyeket a véleményezés alkalmaval tudtunk visszajelezni.
Helyrajzi szamonként:
- 09/11 ,c” alrészlete a védett fajok megmaradasa érdekében védelmi erdéteriiletbe kerl
atsorolasra.
- A09/16 és 09/17 hrsz-G foldrészeltek tervezési teriiletbe es6 részein a kért eléirast a HESZ-ben
rogzitjuk.
- A 09/18 hrsz-u foldrészlet esetében a tervezési teriilet a foldrészletbdl 2 nm-t érint. Ennek a
teriiletnek mas Ovezetbe val6 modositdsat nem javasoljuk — tekintettel arra, hogy a
szabalyozasi tervlapon sem értelmezhet6 a valtozas.

BNPI valasz: A 09/11 hrsz.-u teriilet ,¢” alrészlete esetében, 09/16-17 hrsz.-u teriiletek esetében a fenti
tervezdi valaszt elfogadjuk, készonjik.

A 09/18 hrsz.-U ingatlan esetében jelen moédositas alkalméaval felhiviuk a figyelmet a taj- és
természetvédelmi szempontbdl értékes él6helyre, a védett novény- és allatfajokra. A késdbbiekben a
telepiilési 6nkormanyzat Aaltal elinditott telepiilésrendezési terv modositas, illetve feliilvizsgalat
alkalmaval javasolt ezen ingatlan esetében is az 6vezeti mddositas.

LA 09/5 hrsz.—u ingatlannak (kivett tertilet, Gt funkcioval) a 09/16. 09/17, 09/18 hrsz.-u teriileteket
hatérol6, a 09/18 hrsz.—U teriilet déli csticsaig tarté dga a természetben nem utként hasznositott, Az
utként kijelolt teriiletet a meglévé terepviszonyok miatt (a Volgytdl felfelé igen meredek domboldal
huzédik), nem is lehetne Gtként hasznositani. Emiatt javasoljuk az ingatlan nyilvantartas modositasanak
kezdeményezését, az ut e szakaszanak kivételével, a fenti utszakasz legel6 tertletként valé
nyilvantartasba vételével.”

Tervezdi vélasz: A féldhivatali ingatlannyilvantartdas moédositdsa a telepiilésrendezési eszkdzok
médositdsa soran lefolytatandd véleményezési eljardsban nem kezdeményezhetd. A leirtakkal
azonban egyetértiink.

BNPI valasz: A tervezdi valaszt elfogadjuk.

,Szentdomonkos Tipaszdé telepiilésrészt6l nyugatra a 2+300 km szelvény kérnyezetében védett
kunkorg6 arvaldnyhaj (Stipa capillata), fehér térpezanét (Chamaecytisus albus) fordulnak el6. Ezen a
szakaszon, a védelt névények megbvésa érdekében, az Utszélesitést elsésorban a keleti oldalon
javasolt megoldani. Dep6niék kialakitasat, kozlekedést a nyomvonal keleti oldalara kell tervezni.

Szentdomonkos — Borsodnadasd k6zott (Szentdomonkos 3+900 km szelvénynél és 4+600— 4+750
km szelvény kozott (Nyérjas-lapa)) az Okolégiai folyosohoz tartozé részeken szamos védett ndvény
[példaul madarfészek (Neottia nidus—avis), pontuszi n6sz6fii (Epipactis pontica) stb.] fordul el6. Az
el6fordulé védett noévények megévésa érdekében a beruhdzas és a Kivitelezési munkélatok
teriiletigényét a miiszakilag indokolhaté legkisebb térmértékre kell csGkkenteni. A beruhazassal
esetlegesen érintett védett ndvények egyedeinek megfelel6 €l6helyre valo attelepitése sziikséges.
Szentdomonkos — Borsodndadasd kézott az 5+150 km szelvény kbrnyezetében védett fekete harkaly
(Dryocopus martius) és egerészélyv! (Buteo buteo) szaporod6 helyek talalhatok. A munkavégzést



mindenképpen fészkelési id6szakon kiviilre (augusztus 15. és marcius 1. k6zotti idészakra) javasolt
titemezni.”

Tervezdi valasz: A teriilethasznéalat a miiszakilag indokolt mértékiire lett csokkentve — a szabalyozasi
terv tervezete mar ekként kerlt kialakitasra.

BNPI vaiasz A tervezdi valaszt eifogadjuk.

LA Leleszi-patakban védett halak [pl. fenékjaro kiillé (Gobio gobio), kbvicsik (Barbatula barbatula), kurta
baing (Leucaspius delineatus), sujtédsos kiisz (Albumoides bipunctatus) stb.] és kétéltdek, valamint a
fokozottan védett vidra (Lutra lutra) el6fordulnak. A védett halak és kétéltiiek megovasa érdekében a
medrek vizzel boritott részén végzett munkaknal idébeli korlgtozas sziikseéges. A vidra védelme
érdekében a tervezett hidak labazatat és a mederatvezetést gy kell kialakitani, hogy az vidra és a
kiseml6s6k mozgéasét lehetévé tegye.”

Tervezdéi valasz: Egyetértiink, azonban az észrevételnek telepiilésrendezési vonatkozasa nincs.

BNPI| véalasz A védett és fokozottan védett fajokat (adott konkrét beruhazéasi, és ehhez kapcsoldédo
teruletfelhasznalasi, dvezeti modositasi szandék esetén) minden szakmai véleményiinkben felsoroljuk,
a telepiilésrendezési tervek véleményezése soran is. Figyelemfelhivo jelleggel illesztettiik be a
kivitelezési munkahoz kapcsolodoé idébeli korlatozas sziikségességét.

LA tervdokumentéacioban a beruhazas kapcsan kornyezeti hatastanulmany késziilt. A kérnyezetvédelmi
engedélyt HE-02/KVTO/00001-46/2019. szdmon a Heves Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly Kérnyezetvédelmi Osztélya adta ki, és HE-02/KVTO/00045-5/2020.
szamon moédositotta.”

Tervez6i valasz: Egyetértiink.”

A BNPI képvisel6i kérik a HESZ-ben rogziteni, hogy az okolégiai folyosé altal érintett kozlekedési
terlileteken csak kdzlekedési és kozmii épitmények legyenek elhelyezhetok.

13. A Heves Megyei Onkormanyzat f6épitésze 222/47-1/2020. szamu levelében nyilatkozott, hogy a
tervezett médositas ellen kifogast nem emel.
14. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag 35500/7412-1/2020. alt. mint
elsd foku viziigyi és vizvédelmi hat6sag az alabbi nyilatkozatot adta:
JA 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 9. melléklet 6. és 7. pontja alapjan targyi tigyben igazgatosagom
egyeztetési szakteriiletei a vizvédelem és vizgazdalkodas, a 8. és 9. pontok alapjan az Orszagos
Viziigyi Féigazgatosag és teriileti viziigyi igazgatasi szervkeént az Eszak-magyarorszagi Viziigyi
Igazgatésag egyeztetési szakteruletei pedig ,a vizek védelmével, illetve kartételeinek
elharitasédval 6sszefiiggd alapveté szempontok teljesiilése, a kbrnyezet- és természetvédelmi
kovetelményekre figyelemmel’.
A Batonyterenye-Ozd kozotti kdzitfejlesztés (23-25. sz. féutak) Heves megyei szakaszéra a
kérnyezetvédelmi hatésag HE/KVO/00045-5/2020. iktatdszamon, a HE-02/KVTO/00001-46/2019.
szamu kornyezetvédelmi engedély moédositasaval, hatésagom szakhatdsagi hozzajaruladsaval adott
kérnyezetvédelmi engedélyt.
A Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdésében,
valamint a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgélé tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozé altaldnos szabalyokrél sz616 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet 58. §-aban
megfogalmazott feladatoknak megfelelden, a telepiilésrendezési eszkozOk modositasa soran
figyelemmel kell lenni a vizelvezeté rendszerek megfeleld kiépitésére, a vizkarelharitasi feladatok
ellataséra.
A vizgazdalkodasrél szold 1995. évi LVII. torvény (Vgtv.) 16. § (1) érteimében a vizek kartételei elleni
védelem érdekében sziikséges feladatok ellatasa — a védémlivek épitése, fejlesztése, fenntartésa,
tizemeltetése, valamint a védekezés — az dllam, a helyi dnkormanyzatok, illetve a karok
megel6zésében vagy elharitasaban érdekeltek kotelezettsége, 4. § (1) f) pontja értelmében a
telepiilési onkormanyzat feladata a helyi vizrendezés és vizkarelharitds, az arviz- és
belvizelvezetés, tovabba a 16. § (5) b) pontja szerint a telepiilés belteriiletén a patakok, csatornak
aradasai, tovabba a csapadék- és egyéb vizek altal okozott kartételek megel6zése — kiil- és
belteriileti védémiivek épitésével — a védémiivek fenntartdsa, fejlesztése és azokon a védekezés
ellatasa.
Tehat a Vgtv. részletesen szabalyozza az &llam és a telepiilési 6nkorméanyzatok hataskorébe utalt
feladatokat, pl. a belteriileti csapadékviz elvezetés megoldasanak kotelezettségét, azonban a Vatv. 16..
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§ (1) és (6) bek. értelmében a kiilteriileti csapadékviz elvezetés — a nevesitett allami tulajdonu
vizelvezetd miivek és csatornak fenntartdsanak és lizemeltetésének kivételével — az abban érdekelt
ingatlantulajdonosok, vaqgy teriilethasznalék feladata.

A 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet 4. § (3) d) pontja alapjan a vizilétesitmeényeket, illetve vizimunkakat
agy kell tervezni, telepiteni, kialakitani és Uzemeltetni, hogy az Adltaluk bevezetett vizek ne
veszélyeztessék a befogado vizeivezetd képességét. A rendelet 4. § (5) bekezdése ,Ha vizimunka,
illetve vizilétesitmény &ltal a befogadéba vezetett viz veszélyezteti a befogado vizelvezetd képességét,
akkor a tobblet-vizhozam elvezetése feltételeinek megteremtésérél az abban érdekelt koteles
gondoskodni.”

A vizek hasznositdsat, védelmét és kartételeinek elharitdsat szolgalé tevékenységekre és
Iétesitményekre vonatkozd miiszaki szabalyokroél sz616 30/2008. (XII. 31.) KvVM rendelet 61. § (3) bek.
szerint belteriileten, beépitett terlileten a csapadékviz szikkasztdsa csak méas miiszaki megoldas
hianyaban, az azt alatdmaszté talajmechanikai szakértéi vélemény birtokaban alkalmazhato.

A 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet 49. § (1) bek. szerint a vizfolydsok, csatornak medrének,
valamint matargyainak kiépitési mértékét

a) belteriileten és a kiemelt jelent6ségi létesitmények kdrnyezetében 1-3%-0s

b) Kkulterileten a veszélyeztetett értékek, valamint az elontéssel veszélyeztetett teriilet a
teriilethasznalat, illetve az érintettek igényének figyelembevételével legfeliebb 10%-os el6fordulasi
valészin(iségi vizhozam levezetésére kell méretezni, vizfolydsok, patakok menti teriletek, Gj laké
vagy egyéb céli beépitésének, illetve hasznositdsanak elbfeltétele a felszini vizfolyasok, patakok az
el6bbiek szerinti mértékadd vizhozamra torténd kiépitése, mederrendezése.

Kozlekedési teriiletek, utak mellett a csapadékviz elvezetd arkok kiépitéséhez is biztositani kell
a teriiletet.

Targyi munkarészek alapjan nem allapithaté meg, hogy fentiek teljesiilnek (teljesiilnének)-e,
ezért — a tisztazas érdekében — javaslom pontositasukat. (Amennyiben a fentiek teljesiiinek, a
modositasokkal igazgatésagom szamara elfogadhatoak.)”

A tervez6 nyilatkozik, hogy telepiilésendezési tervben a teriletbiztositds megtortént.

15. Budapest FoOvaros Kormanyhivatala Orszagos Kozuti és Hajozasi Hatésagi Féosztaly
BP/0801/00719-2/2020. iktatoszamu levelében hataskorének hianyara hivatkozva észrevételt nem
tett.

16. Szlcs Ko6zség polgarmestere SZ789-4/2020. szamu levelében nyilatkozott, hogy a tervezett
modositassal egyetért.

Az egyeztetd targyaldson a Heves Megyei Kormanyhivatal Kozlekedési, Mlszaki Engedélyezési és

Fogyasztovédelmi Féosztaly képviseletében megjelent féosztalyvezetd (Sztrapko Attila) nyilatkozott,

hogy a tervezett modositassal egyetért.

A targyalas zarasaként a targyalasvezet6 Fajcsak Dénes allami f6épitész megallapitotta, hogy a R. 34.
§ (2) bekezdés alapjan a targyalason a szabalyos meghivas ellenére nem képviseltetett allamigazgatasi
szervek kifogast nem emel6 véleményez6nek tekintenddk.

A jegyztkonyvet Fajcsédk Dénes allami féépitész és Czéli Janos telepiilésrendezési szakiigyintéz6
hitelesiti.







JELENLETI IV

Targy: Szentdomonkos kozség Telepiilésszerkezeti Tervének és Helyi Epitési Szabalyzatanak targyalasos
eljarassal torténé modositasa.

Helyszin: Heves Megyei Korményhivatal (3300 Eger, Kossuth L. utca 9.) targyalé terme (2020. oktéber 1.)
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