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Rudolftelep Kozség Onkormanyzata
Zilahy Zoltan
polgarmester részére

Rudolftelep
Jozsef Attila u. 1.

3742
rudolftelep1@freemail.hu

Tisztelt Polgarmester Ur!

Rudolftelep Kozség Onkormanyzata a telepllésfejlesztési  koncepcidrol, az  integralt
teleplilésfejlesztesi  stratégiardl és a telepliesrendezési eszkozokrél, valamint egyes
telepulésrendezési sajatos jogintézményekrdl szélé 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Tr.R.) alapjan a hatalyos telepiilésrendezési eszkozok modositasat hatarozta el.

A modositas célja az 1827, 1827/1-3 telkeket, il]etve a 0169/6 hrsz. telek egy részét érinti, ahol a
tertletfelhasznalas és ezzel dsszhangban az évezeti besorolas modositasa valt szitkkségessé:

az 1827 hrsz. telket érintéen: Z — Vt és Kou;

az 1827/1-3 hrsz. telkeket érintéen: Kéu — Lke;

a 0169/6 hrsz. telek déli része: Z — Ev.

Az egyes tervek, illetve programok kérnyezeti vizsgalatardl szo6lo 2/2005. (1. 11.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: R.) szerinti eljaras lefolytatasaval kapcsolatban fordultak Irodankhoz.

A jelzett modositashoz a R. 1. § (3) bekezdése a) pontja értelmében varhatd koérnyezeti hatasuk
jelentéségének eseti meghatérozésa alapjan dontheté el a kérnyezeti vizsgalat szilkségessége a
teleplles egy reszére készilo szabalyozasi tervnél.

A ddntés{h,é.{z_;a R. 4§ (2) bekezdése szerint a kidolgozd kikéri az illetékes szervek véleményét arrdl,

“hogy varhato-e jelent6s komyezeti hatés, vagyis szikséges-e a komyezeti vizsgalat elkészitése.

Allami Féépitészi Iroda
*3530 Miskole, Csizmadia kdz 1. Telefon: (+36/46) 514-697 e-mail: allami.foepitesz@borsod.govhu



A R. 3. szaml melléklete Il. 2. pontja alapjan a véleményezésben részt vesz érintettség esetén az
allami foépitészi hataskorében eljaré6 megyei kormanyhivatal az épitett koérnyezet védelmére
kiterjedéen.

A targyi modositashoz a R. 4. § (2) bekezdése értelmében, a varhaté kornyezeti hatas
jelentéségének eldéntéséhez az alabbi véleményt adom:

Az érintett teriileten a telepiilésrendezési eszkozok tervezett valtozasabdl adodod varhatd kornyezeti
hatas mértékét - az épitett kodrnyezet védelme szempontjabdl a témara vald tekintettel — nem itélem
olyan jelentésnek., ami kornyezeti vizsgalat lefolytatasat szikségessé tenné. Az épitett kdrnyezetre
gyakorolt hatds - amennyiben az épiiletek tervezése, kivitelezése a telepiilésarculati
kézikényvben, a telepiilésképi rendeletben és a helyi épitési szabalyzatban régzitetteknek
megfeleléen torténik — nem lesz negativ, nem jelentds.

Amennyiben a koérnyezeti vizsgalat lefolytatasa mellett dontenek, ugy a R. 7. § (1) bekezdésében
foglaltak szerint a kérnyezeti értékelés konkrét tartalmanak és részletezettségének megallapitasahoz -
az épitett kornyezet védelme szempontjabol - a kdvetkez6 tajékoztatast adom:
1. Az R. 4. szamu mellékletében foglalt altalanos kovetelmények tartalmazzék azokat az
elemzési szempontokat, melyek vezérfonalként szolgalnak a vizsgalat kidolgozasa soran.
2. A 3.6.1.1 pont el6irja, hogy a vizsgalatnak tartalmaznia kell a program megvaldsulasa esetén
a kérnyezetet ér6 hatasok, kornyezeti kovetelmények elérejelzését, a kérnyezeti elemekre
nézve, kildénods tekintettel az épitett kornyezetre és annak részeként az épitett és régészeti
orokségre.
3. Az igy elkészitett, a kornyezeti értékelést tartalmazd dokumentéciét a Tr.R. alapjan a tervvel
egydutt kell véleményeztetni. (Lasd Tr.R. 3. melléklet 41. pont — Alatamaszto javaslat része)

Felhivom szives figyelmét a R. 5. § (2) - (3) bekezdésében foglaltakra, mely szerint a targyi eljaras
lefolytatdsa utdn onkormanyzati dontést kell hozni a kdrnyezeti vizsgalat sziikségességeérdl
vagy annak elvetésérél.

Abban az esetben, ha a kérnyezeti vizsgalat lefolytatasat nem tartjak szukségesnek, ugy ettdl eltéré
vélemény(ek) esetén a R. 5. § (1) bekezdése értelmében az indokok tisztazasa érdekeben
megbeszélést kell tartani!

Felhivom szives figyelmét arra, hogy a R. 5. § (2) - (3) bekezdéseiben foglaltak szerint a ,kidolgozot,”
tehat ebben az esetben az Gnkormanyzatot — a nyilvanossag iranyaba is — teljes korii (a kérnyezet
védelméért felelés szervek véleményétél eltéré dontés esetén az eltérés tényét és a déntés indokait is
tartalmazd) tajékoztatasi kotelezettség terheli.

Ennek megfeleléen a dontést (azaz az 6nkormanyzat képvisel6-testiletének hatarozatat) és annak
indoklasat irodanknak is meg kell kiildeni a teleptlésrendezési eszkdz6k modositéasara vonatkozo
Tr.R. szerinti végs6 szakmai véleményezési szakaszaban.

Miskolc, 2021. aprilis 28.
Dr. Alakszai Zoltan
kormanymegbizott

neveben és megbizas
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