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Targy: Heves varos Telepiilésszerkezeti Tervének és Helyi Epitési Szabalyzatanak targyalasos
eljarassal torténdé modositasa - zaré véleményezési eljaras

Tisztelt Polgarmester Ur!

Heves Varos Onkormanyzata a Telepiilésszerkezeti tervének, Helyi Epitési Szabalyzatanak és
Szabalyozasi tervének maédositasat hatarozta el a Heves, Vértana utca (3520 hrsz.) — 102. hrsz.-a ut
— Deak Ferenc utca (370. hrsz.) — Vasartér utca altal hatarolt teriilet vonatkozasaban, melyet a
29/2020. (VI. 11.) szamu Polgarmesteri Hatarozataval kiemelt fejlesztési teriletté nyilvanitottak.

Erre tekintettel a telepliilésfejlesztési koncepciorol, az integralt teleplilésfejlesztési stratégiardl és a
teleplilésrendezési eszkdzOkrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrél szold
314/2012.(X1.8.) kormanyrendelet (a tovabbiakban R.) 32.§ (6) c) pontjaban foglaltak alapjan a
telepullésrendezési eszkd6zok modositasanak egyeztetését targyaldsos eljaras szerint kérték
lefolytatni.

Az elkészitett dokumentaciéot megkuldték az R. 42. § (2) szerint végsé szakmai véleményezés
lefolytatasara.

Azt attanulmanyozva és a 2020. november 5.-én megtartott egyezteté targyalas alapjan az alabbiak
szerint foglalom dssze véleményiinket:

I. AMODOSITAS TERULETEI, TEMAI
Heves varos Teleplilésszerkezeti tervének, Helyi Epitési Szabalyzatanak és Szabalyozasi tervének
modositasa a Heves, Vértanu utca (3520 hrsz.) — 102. hrsz.-u ut — Deak Ferenc utca (370. hrsz.) —
Vasartér utca altal hatarolt terllet vonatkozasaban.

ll. SZAKMAI VELEMENY
1. A dokumentacié elékészitésre vonatkozéan:

e Heves varos polgarmestere a 29/2020. (VI. 11.) szamu Polgarmesteri Hatarozataval dontétt a
kérdéses terilet kiemelt fejlesztési terlletté nyilvanitasarol, illetve a telepilésrendezési
eszk6zOok moédositasarol.

e A tervezési munkat a T4TERV Bt. (Debrecen, Lérantffy utca 25.) végezte. Vezetd
Telepliléstervezé: Készeghy Abel TT-09-0955.

e Az o6nkormanyzati féépitészi feladatokat — megbizasos jogviszonyban — Gergely Péter okl.
teleptilésmérndk latta el.

2. A jévahagyand¢ és alatamaszté munkarészekre vonatkozéan

e A dokumentacié alatamasztdé munkarészei kielégitéek, megfelelnek az altalanos érvényl
szakmai szempontoknak.

o A dokumentacid tartalmazza a telepulésrendezési eszk6zOk és a magasabb szintl tervek
egyez6ségének vizsgalatat.
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3. Az eljarasra vonatkozoan

A 88/2020. (IX. 24.) szamu oOnkormanyzati hatarozattal a partnerségi egyeztetési eljarast
lezartak, és dontottek a kornyezeti vizsgalatrdl is.

A telepllésrendezési eszk6zok modositasahoz kapcsoléddé — R. 42.§ szerinti eljarasban - az
allami féépitészi hataskorben eljar6 megyei kormanyhivatal altal kezdeményezett egyezteté
targyalasra 2020. november 5.-én kertilt sor.

Az egyeztetési eljarasban érdekelt allamigazgatasi szervek egy része irasban adta meg
elézetesen a véleményét, melyeket a targyalason felvett jegyz6kdnyv tartalmaz. A
szabalyszerli meghivas ellenére meg nem jelent érdekelt allamigazgatasi szervek az R.
idevonatkozé szabalyozasa értelmében kifogast nem emelé véleményezdnek tekintendok.

A Heves Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi Osztaly
1. HE/EOF1/669-2/2020 iktatdszamu levelében megfogalmazott nyilatkozatat megismerve a
tervezd a targyalast megel6z6en megklldte az arra adott valaszat, melyet a jegyz6kényv
tartalmaz.

A Kozép-Tisza-Vidéki Vizlgyi lgazgatéosag KP-5885-003/2020. iktatdészamu levelében
megfogalmazott vélemény sem tartalmaz olyan kdvetelményeket, melyek a telepilésrendezési
eszk6z6k modositasat gatolnak.

Az el6z6ekben rogzitettekre tekintettel a telepiilésrendezési eszk6zok modositasat ne
kifogasolom.

A TERVEK JOVAHAGYASA ES MEGKULDESE

A jelen szakmai véleményemet a jévahagyasra jogosult képviseld testiilettel ismertetni kell.

A mar teljes korlien véleményezett és egyeztetett jovahagyandé telepllésrendezési eszk6z6kon
tovabbi kiegészitések, javitasok mar csak a szakmai véleményezési eljarasbol kdvetkezé
szempontok alapjan lehetséges és igy jogszer(.

A polgarmester a teleplilésrendezési eszkozt — az elfogadasardl szolo jegyz6kdnyvvel egyitt —
a képvisel6-testileti dontést koveté 15 napon beliil megkiildi az allami féépitészi
hataskorében eljar6 megyei kormanyhivatalnak és az eljarasban résztvevé Osszes
allamigazgatasi szervnek, vagy az elektronikusan hitelesitett dokumentumok elérését biztositva
15 napon belll értesiti az allami f6épitészi hataskorben eljaré6 megyei kormanyhivatalt és az
eljarasban résztvevd dsszes allamigazgatasi szervet annak elérési lehetéségeirdl.

A telepiilésrendezési eszk6z legkorabban targyalasos eljaras esetén az elfogadast koveté
napon lép(het) hatalyba. (R. 43. § (1) ¢).

A telepllésrendezési eszkdzoket az dnkormanyzat déntését kdveté 30 napon belil a rendelettel
vagy hatérozattal egyltt egy példanyban a jegyz6 koételes a Dokumentaciés Kézpont részére
megkuldeni.

Kelt. Egerben, az elektronikus alairas szerint

Dr.

Pajtok Géabor, a Heves Megyei Kormanyhivatalt vezetd kormanymegbizott nevében és

megbizasabdl:

Fajcsak Dénes
allami féépitész

A HE/AF1/43-23/2020. szamu levélrdl értesiilnek.

1.
2.

Cimzett — elektronikusan + jegyz6koényv
Irattar



JEGYZOKONYV

Késziilt: A Heves Megyei Kormanyhivatal targyalétermében (3300 Eger, Kossuth Lajos utca 9.) 2020.
november 5.-én.

Napirend: Heves varos Telepiilésszerkezeti Tervének és Helyi Epitési Szabalyzatanak
targyalasos eljarassal torténé modositasa.

A targyalast Fajcsak Dénes a Heves Megyei Kormanyhivatal éllami féépitésze vezette le.

A bevezetében ismertette a targyalas témajat, az érintett teleplilés telepiilésrendezési eszkdzeinek

targyalasos eljaras szerint torténé lebonyolitasanak jogszabalyi hatterét, melyek az alabbiak:

A napirend targyat tekintve megallapithat6, hogy a kérelemben megjeldlt teriileteket (Heves, Vértanu

utca (3520 hrsz.) — 102. hrsz.-u ut — Deak Ferenc utca (370. hrsz.) — Vasartér utca altal hatarolt

teriilet) Heves varos Polgarmestere 29/2020. (VI. 11.) szamu Polgarmesteri Hatarozataval kiemelt
fejlesztési terlletté nyilvanitotta. Erre tekintettel a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepliilésfejlesztési stratégiarol és a teleplilésrendezési eszk6z6krél, valamint egyes teleplilésrendezési

sajatos jogintézményekrél szol6 314/2012. (XI.8.) kormanyrendelet 32.§ (6) c) pontja alapjan a

telepllésrendezési eszk6zok modositasanak egyeztetését targyalasos eljards szerint kérték

lefolytatni.

A tovabbiakban megallapitotta, hogy az egyeztetendé dokumentéciot a TATERV Bt. készitette. Vezet6

tervezé Készeghy Abel (TT 09-0955)

A partnerségi egyeztetéseket a telepiilési 6nkormanyzat lefolytatta, annak lezarasarél és a kornyezeti

vizsgalatrél a 88/2020. (IX. 24.) szdmU hatarozattal dontottek.

Az dllamigazgatasi szervek részére a R. 42.§ (4) bekezdése szerint a targyalasra sz6lé meghivéd

megkildése elektronikusan tortént, a véleményezendd dokumentacié digitalis elérhetéségének

megjelolésével.

Az dllamigazgatasi szervek részére a R. 42.§ (4) bekezdése szerint a targyalasra sz6lé meghivd

megkilldése elektronikusan tortént, a véleményezendd dokumentacio digitalis elérhetéségének

megjelolésével.

A meghivasra, a jegyz6koényv készitéséig az alabbi szervek tettek irasbeli nyilatkozatot, melyek

eredetiben a targyalasvezet6 irattaraban keriilnek elhelyezésre:

1. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Kormanyhivatal Koézlekedési, Miszaki Engedélyezési és
Mérésligyi Foéosztaly Banyaszati Osztaly BO/15/02146-2/2020. iktatészamu levelében a
tervdokumentacioval kapcsolatban az alabbi kifogassal élt:

2. A Heves Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag 36000/1690-1/2020.4lt iktatdszamu levelében a
tervezett szabalyozasi modositasok ellen kifogast nem emelt.

3. A HMKH Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly 1. 19613/2020. iktatészamu levelében a
tervezett szabalyozasi médositasok ellen nem emelt kifogast.

4. A HMKH Agrarugyi F6osztaly Novény- és Talajvédelmi Osztaly HE/NTO/05129-2/2020.
iktatoszamu levelében nyilatkozott, hogy a moédositassal egyetért.

5. A HMKH Agrarlgyi Féosztaly Erdészeti Osztaly HE/EO/3461-2/2020. iktatoszamu levelében
nyilatkozott, hogy a médositassal egyetért.

6. A HMKH Népegészségligyi Foosztaly Kozegészségiigyi Osztaly HE/NEF/1554-2/2020.
iktatdszamu levelében nyilatkozott, hogy a moédositassal egyetért.

7. A Heves Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi Osztaly 1.
HE/EOF1/669-2/2020 iktatdszamu levelében az alabbi véleményt fogalmazta meg:

,Heves varos teleplilésrendezési eszkbzeinek a csatolt dokumentacié szerinti médositasa, a Vasartéri

homokbanya (azonosité: 48800) néven ismert és regisztralt régészeti leléhelyet érint.

A kulturdlis o6rokség védelmerdl” szélé 2001. évi LXIV. térvény (tovabbiakban: Koétv.) 11. §-a

értelmében a régészeti lel6helyek a torvény erejénél fogva altalanos védelem alatt allnak. Ennél fogva a

régészeti 0rokség elemeit lehetSleg eredeti leléhelylikon, eredeti allapotukban, eredeti

osszefuggéseikben kell megbrizni Kétv. 10. § (1), a védelmikre iranyuld intézkedéseknek elsésorban

megel6z6, szikség esetén ment6 jelleglieknek kell lennitik Kotv. 10. § (2).

A Kotv. 19. § (1) bekezdése alapjan a foldmunkaval jaré beavatkozasokkal, fejlesztésekkel,

beruhazasokkal, beleértve az asvanyi vagyon kitermelését is (a tovabbiakban egyitt: beruhazasok), a

nyilvantartott régészeti leléhelyeket jogszabalyban meghatarozott esetekben és mddon el kell kerdilni.

régészeti leléhelyek teriletét a fejlesztéssel elsésorban el kell kerllni Kotv. 19. § (1) bekezdése,
amennyiben ez nem lehetséges, Uugy a Kotv. 22. § (1) bekezdése alapjan a beruhazas teriletén
megel6z6 régészeti feltarast kell végezni.




A megel6z6 feltaras részeként elsé Gtemben probafeltarast kell végezni (Kotv. 22. § (2) bekezdés. A
probafeltaras célia a régészeti leléhely jellegének, kiterjedésének, a veszélyeztetd forrasok és a
probafeltarast kovetd megel6zo feltaras mértékének meghatarozasa.

Tajékoztatasul kozoljik, hogy régészeti leldhelyek és régészeti érdeki terlletek esetében a
meztgazdasagi mivelés kivételével minden féldmunkdval jardé, 30 cm mélységet meghalado
foldmunkéaval jar6 tevékenység (pl. épitkezés, stb.) engedélyezésébe be kell vonni a Heves Megyei
Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztalyat. Az ismert régészeti leldhelyek helyrajzi
szam pontossagu meghatarozasara, térképen valdé megjelenitésére és az e terlletekkel kapcsolatos
kotelmek meghatarozasara a helyi épitési szabalyzatban kell sort keriteni.

Kérjik, hogy az 6nkormanyzati testllet altal elfogadott rendezési tervet részinkre is megkildeni
sziveskedjenek.

A fentiek szerint a tervezett modositassal egyetértiink.”

A Foosztaly fenti véleményét megismerve a tervez6 elektronikus Gton a targyalasra megkiildte az arra
adott valaszat, mely a kovetkezd:

A levélben szerepld régészeti leléhely a tervlapokon szerepel. Kilén szabalyozas el6irasa .
véleménylink szerint nem sziikséges, ahogyan a vélemény régziti magasabb rendil jogszabalyok
szerint kell eljarni a beruhazas végrehajtasa soran. (megel6zd régészeti feltaras, probafeltaras)
Tekintettel arra, hogy a szabalyozasi terviap a HESz melléklete hrsz-os felsorolas szévegesen nem
sziikséges, tovabba egy-egy telekalakitas soran mar nem is lenne megallapithaté hogy mely terlletekre
vonatkozik. A jogbiztonsag miatt hrsz.-os felsorolas nem javasolhaté.(Jat. 2.§ (1) bekezdés - "A
jogszabalynak a cimzettek szamara egyértelmien értelmezheté szabalyozasi tartalommal kell
rendelkeznie.")
A HESz-ben régziteni a magasabb rend(i jogszabalyi eléirast is ellentétes a jogalkotasrol szol6 térvény
3.§-aval. "Az azonos vagy hasonld életviszonyokat azonos vagy hasonlé modon, szabalyozasi
szintenként lehetéleg ugyanabban a jogszabalyban kell szabalyozni. A szabélyozas nem lehet
indokolatlanul parhuzamos vagy tébbszintii. A jogszabalyban nem ismételheté meg az Alaptérvény
vagy olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptérvény alapjan nem lehet
ellentétes."
A HESZ 1. sz. fliggeléke amUgy tartalmazza a régészeti leléhelyek jegyzékét, de tekintettel a fentiekre a
HESZ 24.§ (1) bekezdésében foglaltakon tul tébbletszabalyozas nem sziikséges.”
8. Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyi Féosztaly 12802-2/2020/h iktatoszamu levelében a
modositashoz hozzajarult.
9. Honvédelmi Minisztérium Hatosagi Fbéosztaly 12790-2/2020/h iktatészamul levelében a targyi
modositassal kapcsolatban észrevételt nem tett.
10. A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag (CM/25648-2/2020. iktatdszamon) a modositassal
kapcsolatban kifogassal nem élt.
11. A Heves Megyei Rendor-fékapitanysag Rendészeti lgazgatosag Kozlekedésrendészeti Osztaly
10000/6996-1/2020.4lt. iktatdszami levelében hataskore hianyara hivatkozassal nem nyilatkozott.
12. A Heves Megyei Onkormanyzat féépitésze 222/67-1/2020. szamu levelében nyilatkozott, hogy a
tervezett médositas ellen kifogast nem emel.
13. A Kozép-Tisza-Vidéki Vizligyi lgazgatosag KP-5885-003/2020. iktatdszamu levelében a tervezett
szabalyozasi mddositasok ellen nem emel kifogast, de vizligyi érdekbdl az aldbbiak betartasat kéri:
JA tervezéssel érintett terlilet Heves Varosi vizm(i Gzemeld ivovizbazisa hatarozattal kijelolt véddidomat
érinti. A kijelolt véddidom sérilékeny foldtani kdzegben helyezkedik el, ezért annak biztonsagban
tartasara kilonos figyelemmel kell lenni.
A foldtani védelem nélkiili vagy részleges foldtani védelemmel rendelkez6 vizbazisok esetében a fold
felszinére kerllt szennyezdanyagok elszennyezhetik a talajt, majd elérik a talajvizet, ahonnan évek,
évtizedek alatt eljutnak a viztermeld kutakba.
A kilonboz6é szennyezbanyagok mar nagyon sok helyen megjelentek a talajvizben, ahonnan
kedvezbtlen esetben lassan, de feltartoztathatatlanul szivarognak a mélyebben taldlhatd vizkészletek
felé. Ezek a folyamatok az ember szamara lathatatlanok, kozvetlenll nem érzékelhetéek. Sokszor a
felszin alatti vizek szennyezddése csak akkor valik ismertté, amikor az mar kdzvetlen veszélyt jelent az
ott él6 emberek egészségére.

A tervezési terlilet a 83,7 m-es kut kijelolt killsé véddidomat és a kijeldlt hidrogeoldgiai B védéidomot
érinti, a védbéidomnak felszini metszete nincs, azonban sérilékeny féldtani kozegben helyezkedik el. A
Heves telepllési vizbazis véddidom kijelolé hatarozat vizikonyvi szama: Tisza/2345. -



A vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivévizellatast szolgalo vizilétesitmények védelmérdl szolo
123/1997. (VII.18.) Kormany rendeletben foglaltak szerint:

e 3.§ (1) Afelszin alatti vizbazisok setén a 2. szamu melléklet szerinti:

(b) Kils6 védéidom, véddovezet rendeltetése: a le nem bomlo, tovabba a bakteridlis és egyéb
leboml6 szennyezd anyagok elleni védelem.

e 12. § (1) A felszin alatti vizbazisok kils6é véddovezetén és vedbidomaban olyan
tevékenysegvegzeése, létesitmény elhelyezése, melynek jelenléte vagy (izemeltetése
kovetkezieben csokkenhet a vizkészlet természetes védetisége, ilietdieg a vizbe (20 napon belll
le nem bomlo) szennyez6 anyag, illetve élélény kerilhet, tilos....

A telepiilésrendezési eszk6zok modositasa kapcsan a kovetkezé jogszabalyokat kell
figyelembe venni:

e 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast
szolgalo vizilétesitmények védelmérdl kilonos tekintettel a teleplilés ivovizbazisara és a strandi
kutakra.

e 201/2001. (X. 25.) Korm. rendelet az ivoviz mindségi kovetelményeir6l és az ellenérzés
rendjérol

e 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet a felszin alatti vizek védelmérdl

e 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet a felszini vizek védelmérél

e 6/2009. (IV. 14.) KWM-EUM-FVM egyittes rendelet a foldtani kdzeg és a felszin alatti viz
szennyezéssel szembeni védelméhez szikséges hatarértékekrdl és a szennyezések
mérésérol

o  27/2004. (XII.25.) ,a felszin alatti viz &llapota szempontiabol érzékeny teriileteken Iévé
teleptilések besorolasarél” KvWM rendelet

e  83/2014. (lll. 14.) Korm. rendelet a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakado vizek altal
veszélyeztetett terliletek hasznalatardl, hasznositasarél, valamint a folydk esetében a nagyvizi
mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkoz6 szabalyokrol.

e 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet a vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat
szolgéald tevékenyseégekre és Iétesitményekre vonatkozé altalanos szabalyokrol.”

14. A Bukki Nemzeti Park lgazgatésag 21147/6/2020. iktatdészamu levelében rogzitette, hogy a
mobdositassal szemben taj- és természetvédelmi szempontbdl nem emel kifogast.

15. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag 36600/2427-4/2020. alt. szamu
levelében nyilatkozott, hogy a tervezett médositas ellen kifogast nem emel, de az alabbiakra hivjak
fel a figyelmet:

» A tervezési terilet érinti a vizmi{ katjanak (83,7 m —es kut) kijelolt kiilsé véddidomat és a kijelolt

hidrogeoldgiai B véddidomot (a véddidomnak felszini metszete nincs, azonban sérilékeny foldtani

kézegben helyezkedik el) a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald
vizilétesitmények védelmérdl szold 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet 2. szamu melléklete szerinti
véddovezet megtartasa és a jogszabalyban foglaltak betartasa, figyelembe vétele sziikséges.”

A héten kialakult jarvanyiigyi veszélyhelyzet miatt az egyeztetések telefonon és digitalisan a megel6z6
napokon kerUltek lefolytatasra.

A targyalas zarasaként a targyalasvezetd Fajcsak Dénes allami féépitész megallapitotta, hogy a R. 34.
§ (2) bekezdés alapjan a targyalason a szabalyos meghivas ellenére nem képviseltetett allamigazgatasi
szervek kifogast nem emel6 véleményezdnek tekintendék.

A jegyz6konyvet Fajcsak Dénes allami féépitész és Czéli Janos teleplilésrendezési szakigyintézé
hitelesiti. ; N
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