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MEGHATALMAZAS

Alulirott Mike Tiinde mint a Mike Tiinde Egyéni Cég iigyvezetdje (székhely: 4271 Mikepéres
Debreceni utca 17.). a "Mikepéres kiilteriilet 082/2 hrsz. clokutatasi teriilet” megnevezesi
teriilet és a kutatdsi teriileten alapitandd banyatelek leendd banyavillalkozoja - jelenlegi
tulajdonosa - meghatalmazom Krusniezky Lorandot (3531 Miskole Tatra u. 31), hogy a
binyahatosagi és egyéb eljarasokhoz sziikséges kimyezetvédelmi engedély kérelem elkészitese
és beterjesztése ligyeben eljarjon.

Krusniczky Lorand az illetékes kirnyezetvédelmi hatosignal a kdrnyezet engedely tigyében a

banvavillalkozo nevében eljarhat. -
MIKE TUNDE E. C,

43271 Mikspircs, Debrecan| ax 17.
Addazdm: 20442405-2-08

Mikepéres, 2020. 10. 22, azfmiaszam: 60600046-10015182-00000000
Cagjegyzékszam08-11 Qo0427
Teleforszam. 06-30-0430-489
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“Mike Tiinde Egyéni Ceg
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Mike Tiinde ligyvezetd
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644-272018. MBFSE-HATOSAG s2.

Az MBFSZ felhivia a Bejelentd figyelmét. hogy a Tv. 24. § (1) és (3) bekezdése alapjan a
bejelentésben foglalt adatokban bekdvetkezett viltozast, illetve a tevékenység megsziintetését
haladéktalanul kiteles bejelenteni az MBFSZ-nek.

A Bejelento az igazgatisi szolgdltatasi dijat a bdnvafeliigveler részére fizetendd igazgatdsi
szolgaltatdsi dijakrol és egyvéb eljdrdasi koltségekrdl, valamint a feliigyeleti dij fizetésének
részletes szabdalyairel szolo 782015, (X11. 30.) NFM rendelet alapjan megfizette, amelyrdl az
MBFSZ az dltala kidllitott szamlat jelen Igazolashoz mellékelten Bejelentd részére megkiildi.

A Rendeletben nem szabalvozott egyéb kérdésekben a Tv. rendelkezései az irdanyadok.

Az MBFSZ a Magyar Banydszati és Foldtani Szolgdlatral szolo 161/2017, (V1. 28.) Korm.
rendelet 4. § (2) bekezdés 17. d) pontja szerinti elsé foku hataskorében, illetve a 3. § (3)
bekezdése szerinti orszagos illetékességgel jart el

Budapest, 2018. marcius 22.

Zele} rGé.hr;}r elnidk nevében \

II | " T
Veres Imre
foosztalyvezetd

Melléklet:
VE0B-00083 sedmu szamla

Kapjak:
1. Cimzett - tértivevénnyel
2. MBFSZ lrattar
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Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Meérnoki Kamara

Telefon: (46) 505-483 Fax: (46) 505-484
Cim: Miskole 3525 Kossuth Lajos u. 11.
Honlap: http:/Hwww.boniek.lin

Ugysziam: 05-186/2018 Kelt: 2018. janius 1.
Ugyintézé neve: Balogh Babett
Targy: Tovibbképzési kitelezettség teljesitésének igazolasa

HATOSAGI BIZONYITVANY

Igazolom, hogy

Név: Krusniczky Loérand

Lakcim: 3531 Miskolc Tatra utca 31.
Kamarai nyilvantartasi szam: 05-1082

Végzettségek:
kornyezetvédelmi mérndk (szama: 2252/2000, kelte: 2000/07/04)

az eépitésiigyi és az épitésiiggyel osszefiiggd szakmagyakorlasi tevékenységekidl sz6lo
266/2013. (VII. 11.) Korm. rendelet szerinti tovabbképzési kotelezettségének eleget telt.

A tovabbképzési kotelezettség teljesitése alapjan a 2023.06.01-ig tartdé toviabbképzési
idoszakban a kérelmezének a névjegyzékben a kovetkezo jogosultsiga szerepel:

SZKV-1.1. - Hulladékgazdalkodasi szakértd
SZKV-1.2. - Levegitisztasig-védelem szakérto
SZKV-1.3. - Viz- és foldtani kizeg védelem szakértd
SZKV-1.4. - Zaj- és rezgésvédelem szakérto

Jelen hatdsagi bizonyitvanyt az épitésiigyi és épitésiiggyel dsszefiiggd szakmagyakorlasi
tevékenységekrol szolo 266/2013. (VIl. 11.) Korm. rendelet 32. §-a és az dltalinos
kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény 95. § (1) bekezdése alapjan, a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Mémndki Kamara dltal vezetett mérnék kamarai
névjegyzeki nyilvantartasban rendelkezésre allé adatokbol, valamint a jogosult kérelmére
az altala benytjtott tovabbképzési igazolasok alapjan adtam ki.

ichnyé6czki Nandor
titkar

A, \'x( n.o
SKOLC
N

1. Krusniczky Lorand
2. Irattar
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A ,Mikepércs IV. homok” véddnev(i banyatalek
engedélyezéséhez készitett Natura 2000 hatasbecslés

HUHN20018 ,Mikepércsi Nyarfashegyi-legeld” kiemelt jelent8ségl természetmeglbrzési
terdlet



1. Azonosit6 adatok

1.1. Atervkészitéjének, illetve a beruhazénak a neve, cime, elérhetésége

1.2. A felmérésben részt vevé személyek, szervezetek neve, cime, elérhetésége, szakmai
referencidinak leirasa

Természetvédelmi szakértd: llonczai Zoltan

SzakértSi engedély szdma és mindsitése: SZ-042/2013. SZTV-El8vildgvédelem

2. Az érintett Natura 2000 tertlet

2.1. A Natura 2000 teriilet neve és kddja, amelyre a terv vagy a beruhazas varhatéan hatdssal
van

A terllet neve és statusza: HUHN20018 ,Mikepércsi Nyarfashegyi-legel6” kiemelt jelent8ségi
természetmegGrzési terilet. Terllete: 229,16 ha

A kiemelt jelent&ségl természetmegdrzési teriilettel a tervezett banyatelek kdzvetve hataros,
igénybevétele nem valdsul meg. A banyatelek a kozdsségi jelentéségl terilettel hatdrosan
ugy lett kialakitva, hogy egy 25 méter széles véd&sav maradjon, amely erd&silt.
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1. térkép: A hatdsterllet és a HUHN20018 ,Mikepércsi Nyarfashegyi-legeld” kiemelt jelent&ségl
természetmeg@rzési terllet elhelyezkedése.

Altaldnos célkit(izések:

A Natura 2000 terllet természetvédelmi célkitlizése az azon taldlhatd, a kijelolés alapjaul
szolgadld fajok és él6helytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének megsrzése,
fenntartasa, helyredllitasa, valamint a Natura 2000 teriletek lehatarolasanak alapjaul szolgald
természeti allapot és a kedvezé természetvédelmi allapottal 6sszhangban |évé gazdalkodas
feltételeinek biztositasa.

Specifikus célok és végrehajtandé intézkedések:

A gyepek jelenlegi (helyenként a jelenleginél jobb) allapotanak fenntartdsat célzo legeltetési
rendszer kidolgozdsa, a kaszalas hattérbe szoritdsdval. A f6 cél a terileten taldlhato lrge
(Spermophilus citellus) és a jellemz& homoki gyeptarsuldsok fennmaradasanak biztositasa;

A gyepet kdrositd tevékenységek (homokbanydszat, beszantds, gépjarmives kozlekedés)
visszaszoritasa, megakaddlyozdasa a terilet fokozott ellenérzésével,

Bolygatott terlletek gyomirtd kaszaldsa, iranyitott égetése;

Invaziods, illetve tajidegen fa- és cserjefajok folyamatos visszaszoritdsa, a nem 6shonos fafaju,
tervezett erd6kben fafajcsere, Gshonos, a tdjra, és él6helyekre természetesen jellemzd
fajokra;

Belvizlevetd csatornak-arkok wetland tipusu szikes él6helyeket lecsapold hatdsanak lehet6ség
szerint megszlntetése, mérséklése.

2.2. Azoknak a kozosségi jelent8ségli fajoknak a felsoroldsa, amelyeknek valamely
allomanyara vagy természetvédelmi helyzetére a Natura 2000 teriileten hatassal lehet a
beruhazas.

HUHN20018 ,Mikepércsi Nyarfashegyi-legel6” kiemelt jelent8ségl természetmeg@rzési
terllet jelols élGhelyei és fajai.

1. tdblazat: Jel6l6 élGhelyek.

Kéd El6hely neve Kritérium
1530 | * Pannon szikes sztyeppék és mocsarak C
6260 |* Pannon homoki gyepek C
6440 | Cnidion dubii folyovolgyeinek mocsarrétjei C

2. tablazat: Jelold fajok.

. o Populécié méret L
Kéd Fajnév Kritérium
min. max.

1188 | voroshasu unka (Bombina bombina) - -

4081 | kisfészkU aszat (Cirsium brachycephalum) 5000 | 10000

1060 | nagy tlizlepke (Lycaena dispar) - -




1335 | Urge (Spermophilus citellus) 1500 6000 B

Megjegyzés: a Kritérium oszlopban D jell él6hely/fajok a terlleten el6forduld jelold éléhelyek/fajok,
de kiterjedésiik/populacioméretiik nem éri el a jeldléshez szikséges minimalis nagysagot.

3. Atervvagy beruhdazas

3.1. A Natura 2000 teriiletre hatdssal |évé terv vagy beruhdzads bemutatdsa, céljanak
meghatdrozasa, élévilagvédelmi szempontbdl fontos miszaki paraméterek leirasa

A tervezett beruhdzas targya a ,Mikepércs IV. homok” véddénevl banyatelek teriletén
folytatando dsvanyi nyersanyag kitermelés.

3.2. A terv vagy beruhazas térbeli kiterjedése, az altala és csatlakozd |étesitménye altal
igénybe vett terlilet és az okozott hatds nagysaga, kiterjedése, térképi dbrazolasa.

A tevékenység a ,Mikepércs IV. homok” védénevl banyatelek terlletén belll valdosul meg.
Csatlakozé Iétesitmény nem lesz.

3.3. A terv vagy beruhdzas kivitelezésének varhatd id6tartama, valamint a kivitelezés soran
varhaté atmeneti hatasok bemutatasa

A kivitelezés ideje és varhato id6tartama:

Atmeneti hatdsnak tekinthetjiik a fokozott emberi jelenlétet, az intenzivebb zaj-, porterhelést,
a gépjarmilvek megjelenését. Ebben az id6szakban egyes fajok megtelepedésének esélye
korlatozott, nem megfelel6 id6ben torténd esetleges fakivagds, vagy cserjeirtds esetén
egyedek pusztulasa is varhato.

3.4. A terv vagy beruhazads megvaldsitasahoz sziikséges (terlletfoglalassal jard) létesitmények
ismertetése

A Natura 2000 terUletet érint kiegészitd |étesitmény nem lesz.

3.5. Atervvagy beruhazas teljes hatasteriletén a természeti allapot jellemzése

A jelen dokumentumhoz felhasznalt azon természetvédelmi vonatkozasu biotikai adatok,
amelyek forrasaként a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsdg kerllt megjeldlésre az
lgazgatdsag biotikai adatbazisabdl szarmaznak, azok tovabbi, harmadik személy altali
felhasznaldsa nem engedélyezett.

A tervezett banyatelek Mikepércs kiltertletének északkeleti szélén a Fekete-rét és a Tatar-sir-
dils kozott helyezkedik el.

A banyatelekt6l délre legel6ként hasznositott gyeptertlet huzodik, amely a HUHN20018
,Mikepércsi Nyarfashegyi-legel6” kiemelt jelent6ségl természetmeglrzési terllet részét
képezi. A hatdsterlletbe esé részén zomében egykori homoki gyepek leromldsaval létrejott és
ma mar jellegtelen gyomos széraz és félszaraz gyepekbdl (OC) all. Ebben kis kiterjedésben,



kdzepesen leromlott homoki sztyeprét (H5b) foltok, valamint egy bucka koézi laposban
kiszaraddban lévé magassasos (B5) és aszélén mocsarrét (D34) ékelédik be. A gyepterlletet
nyugatrél akac (S1), mig keletrél nemesnyar Gltevény (S2) hatarolja.

A kozosségi jelentGségl terllet egyik értékes és jelol§ él6helye a homoki sztyeprét (H5b,
6260), amelynek tobb kisebb és egy nagyobb foltja fordult el6 a hatasterileten belll. A
banyatelek délnyugati sarkdhoz kozeli, kis kiterjedés homoki sztyeprét foltokban (H5b, TDO:
3) a pusztai csenkesz (Festuca rupicola), a keskenylevelli perje (Poa angustifolia) és a
csillagpazsit (Cynodon dactylon) adta a gyep vazat. A legeltetés miatt gyakori volt bennik a
mezei iringd (Eryngium campestre). Nem voltak tul fajgazdagok és inkdbb csak a zavarast
elvisel§ kiséré fajokkal taldlkoztunk: mezei séska (Rumex acetosa), juhséska (Rumex
acetosella), szikar habszegfl (Silene otites), kozonséges nyulparéj (Chondrilla juncea), ezistds
pimpd (Potentilla argentea), homoki aszUszegf(i (Petrorhagia prolifera), homoki keser(fd
(Polygonum arenarium).

A legjobb allapotu sztyeprét (H5b, TDO: 3) kozvetlenll a banyatelek déli szélén fordult els. A
gyepalkotd faja itt is a pusztai csenkesz (Festuca rupicola) volt, amelyhez az el6z6kben
felsorolt flfajok mellett a fenyérfl (Bothriochloa ischaemum) is el6fordult. Kiséré fajokban
gazdagabbnak bizonyult, igy a fajkészlete kiegészllt az aldbbi fajokkal: homoki pimpd
(Potentilla arenaria), hosszu zsurld (Equisetum ramosissimum), keskenylevell sas (Carex
stenophylla), farkaskutyatej (Euphorbia cyparissias), kozdonséges kakukkfd (Thymus
glabrescens), kacuros véreslapu (Hypochoeris radicata), mezei perje (Luzula campestris),
szlrke repcsény (Erysimum diffusum), magyar szegfl (Dianthus pontederae).

1. foté: Homoki sztyeprét (H5b) a banyatelek déli szélén.

A terlleten taldlhatéd buckakozi laposban er@sen vizhidnyos és mar kozepesen degradalt
egykori magassasos (B5, TDO: 3) taldlhaté, amely fokozatosan alakul at mocsarrétté (D34,
TDO: 3). A magassasosban a legmélyebb részen a parti sas (Carex riparia), kifelé haladva pedig
az éles sas (Carex gracilis), valamint elszértan a posvany sas (Carex acutiformis) is el6fordult. A
szegélyeken gyakori a zavardst(ir6 borzas sas (Carex hirta). Kiséré fajként el6fordult még a
réka sas (Carex vulpina) is. A sasok mellett megjelenik még a lapos déli részén a pantlikafi
(Phalaroides arundinacea), valamint a masodik szintben a fehér tippan (Agrostis stolonifera), a
kozonséges tarackbuza (Elymus repens).



A sdsok dominancidjanak csokkenése a mocsarréti fajok mellett teret engedett a zavarast(rg
és gyomfajok betelepulésének is, igy nagy foltokat alkot a nagy csalan (Urtica dioica), valamint
magaskords fajként el6fordult a kdzonséges bojtorjan (Arctium lappa). A fasszartdak kozil a
kései meggy (Prunus serotina) terjedését figyelhetjik meg a vagasterilet iranyabdl. A kisérd
fajokban szegény egy-két mocsari és mocsarréti faj mellett zavardstlrd novényeket taldlunk:
vizi peszérce (Lycopus europaeus), csomods ebir (Dactylis glomerata), vadmurok (Daucus
carota), fehér mécsvirag (Silene alba), kdzonséges lizinka (Lysimachia vulgaris), orvosi ziliz
(Althaea officinalis), egynyari seprence (Erigeron annuus).

2. fotd: Magassasos (B5) jobb allapotu foltja.

3. fotd: Magassasos (B5) leromlott csalanos része, betelepllt fiatal kései meggy (Prunus serotina)
fakkal.

A mocsarrétté alakult részen a terilet déli felében mar a pantlikafl (Phalaroides arundinacea)
jellemz8, amelyhez a fehér tippan (Agrostis stolonifera), a kozonséges tarackbuza (Elymus
repens), a csomos ebir (Dactylis glomerata), a siska nadtippan (Calamagrostis epigeios), a



borzas sas (Carex hirta), szorvanyosan a réti csenkesz (Festuca pratensis) tarsul. A kiséré fajok
kdzott ugyanazokat a fajokat taldljuk, mint a sdsosban.

A gyepek zooldgiai szempontbdl sokkal fajgazdagabb az erdds-akacos él6helyektdl. A késé Gszi
felmérési id6épont miatt itt csak a potencidlisan el6forduld fajokat tudjuk megadni, kiegészitve
a Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatdsagtol kapott adatokkal. A szaraz gyepekben a lepkék
kozul gyakori fajként el6fordulhat a kis busalepke (Pyrgus malvae), a cigany busalepke (Erynnis
tages), az ezlstds plebejusboglarka (Plebejus argus), az ikarusz boglarka (Polyommatus
icarus), a kozonséges tlizlepke (Lycaena phlaeas), a bogancslepke (Vanessa cardui), a kis
szénalepke (Coenonympha pamphilus), a barna szénalepke (Coenonympha glycerion), a nagy
gyongyhdzlepke (Argynnis paphia), a kozdnséges gyongyhazlepke (I/ssoria lathonia), a
kardoslepke (Iphiclides podalirius), a fecskefarku lepke (Papilio machaon), a répalepke (Pieris
rapae) és a repcelepke (Pieris napi). A felméréskor a gyepben a védett a sdvos pohék (Limonia
dumi) tobb frissen kelt egyedét figyeltiik meg.

x\ \\\ —

4, fotd: A sdvos pohodk (Limonia dumi) egyede homoki sztyepréten.

A magassasos éléhelyen megjelenhetnek a nagy tlzlepke (Lycaena dispar rutila) vandorld
egyedei.

A nyiltabb homoki gyepfoltok fokozottan védett saskafaja a sisakos saska (Acrida ungarica),
amely a Hortobdgyi Nemzeti Park lIgazgatdsag adatai szerint a hatdsterllet kdzvetlen
kozelében elSfordul. A potencidlisan el6fordulhat még a magyar futrinka (Carabus
hungaricus), amelynek a kozelbdl Bank és Hajdubagos mellett van el6forduldsi adata (BERCZES
et al. 2007, KbpoBOCz 2007).

Tavaszi id8szakban, amennyiben a magassdsosban magasabb vizallas alakul ki, akkor a
szaporoddhelye lehet a kétéltliek kozul a voroshasu unkanak (Bombina bombina), az
asobékanak (Pelobates fuscus), vagy a zold varangynak (Bufo viridis).

A magassasos és a mocsarrét potencidlis fészkel6helye lehet a fokozottan védett harisnak
(Crex Crex), amelynek a tertletrél mar van megfigyelési adata 2017-bdl Hortobagyi Nemzeti
Park lgazgatdsag adatai szerint.

A gyepterileten a hill6k kozil el6fordul a furge gyik (Lacerta agilis), a homoki gyik (Podarcis
tauricus) és a zold gyik (Lacerta viridis).



A gyepterllet tdbb madarfajnak is nyujt fészkel6 vagy taplalkozo terlletet. Fészkel6 fajként
el6fordulhat a mezei pacsirta (Alauda arvensis). A gyepen keresztilhaladd dUléut
keréknyomanak oldaldban néhany régebbi, elhagyott gyurgyalag (Merops apiaster)
koltSireget taldltunk. Az itteni fészkelést a Hortobagyi Nemzeti Park lgazgatdsag adatai is
megerGsitik. Taplalkozé terlletet jelent a fehér gélyanak (Ciconia ciconia), a gyurgyalagnak
(Merops apiaster), a kerecsen sélyomnak (Falco cherrug), az egerészolyvnek (Buteo buteo), a
kabasolyomnak (Falco subbuteo), a voros vércsének (Falco tinnunculus), vagy a szalakétanak
(Coracias garrulus).

A fas szegélyek potencialis kolt6fajai a tovisszurd gébics (Lanius collurio) és a citromsarmany
(Emberiza citrinella).

A gyepterllet kaszalt és legelt részein fordul el a hatasterlleten belll a fokozottan védett
Urge (Spermophilus citellus), amelynek a nemzeti park szerint 200-300 egyedes populacidja él
a hatasterileten. A felméréskor mar a faj aktiv jelenlétét nem észleltik.

A legel6 keleti szegélyében egy id6s nemesnyarbol allé erdsav (S2, TDO: 2) huzédik. A
lombkoronaszintet a nemesnyar (Populus euramericana) alkotja. Cserjeszintje inkabb csak a
banyatelekhez kozeli északi szélén dusabb, ahol a nyugati ostorfa (Celtis occidentalis), a fehér
akac (Robinia pseudoacacia), a fekete bodza (Sambucus nigra), cseresznyeszilva (Prunus
cerasifera), valamint az egybibés galagonya (Crataegus monogyna) fordult eld. Aljnovényzete
gyepes, amelyet a mellette hizédd legel6bsl megmaradt fajok alkotjak. Gyepalkotd fajai a
siska nadtippan (Calamagrostis epigeios), a borzas sas (Carex hirta), a csomos ebir (Dactylis
glomerata) és a kbzonséges tarackbulza (Elymus repens), amelyhez f6leg altaldnosan elterjedt
zavarast(ré fajok tarsultak: hasznos folditémjén (Pimpinella saxifraga), hagymaszagl zsombor
(Alliaria petiolata), boditd baraboly (Chaerophyllum temulum), vadkender (Cannabis sativa
subsp. spontanea), kozoénséges aszat (Cirsium vulgare).

Az egykori erdds-sztyepp homoki tolgyesek utolsé tulélé fajaként el6fordult még a
széleslevell salamonpecsét (Polygonatum latifolium).

5. fotd: Id6s nemesnyar Ultetvény (S2) a legeld keleti szegélyében.

Az id6s erd@sav allatvilaga sem tul gazdag. A cserjeszintben kolté énekesek (filemle (Luscinia
megarhynchos), csilpcsalpfluzike (Phylloscopus collybita), feketerigd (Turdus merula),



széncinege (Parus major)) mellett potencialisan el6fordulhat a nagy fakopancs (Dendrocopos
major), a balkani fakopancs (Dendrocopos syriacus) vagy a sargarigd (Oriolus oriolus).
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2. térkép: A hatasteriilet él6helytérképe (ANER) az egyes él6helyfoltok természetességi értékszamaival
(TDO).

4. Atervvagy beruhazas kedvezétlen hatasai

4.1. A varhaté természeti allapotvaltozas leirdsa a terv vagy beruhdzas megvaldsulasat
kdvetéen vagy annak kdvetkeztében

A hatasvisel6k a hatasterlleten belll el6forduld természetkozeli él6helyek, azok névény- és
allatvildga, tovabba a vadaszhatd vadfajok. A kozvetlen hatdsteriileten belll azonban
természetszer( él6hely nem fordult el6.



A banyaszat soran a nyersanyag kitermelése, valamint a kozelités, szallitds, a jarulé kos
létesitmények elhelyezése okoz él6hely veszteséget. A terlileten jelenleg csak masodlagos
éléhelyeket, azok kozul is igen nagy kiterjedésben tdjidegen fafaju akdcosokat (S1) taldlunk.
Ezek esetében még a banydszat sem okoz irreverzibilis él6helyveszteséget, mivel a
tevékenység befejezését kovetben az akac Ultetvény visszatelepithet6. A banydszat soradn a
kornyéken talalhatd egyéves szantdkhoz és vagasteriletekhez hasonlé él6hely fog elsé kdrben
kialakulni, ahol a talajvizhez kozeli alapkézet valik szabadda.

A banyamdvelés folytatdsanak hatdsa a vele szomszédos Natura 2000 terlletre és 6koldgiai
magteriletre az, hogy a banyaterlleten megtelepedett és ott felszaporodott gyomok és
0zonnovények a mellette 1évé természetszerl élShelyekre is be tudnak hatolni, és azok
fajkészletét veszélyeztetik.

A kdzvetett hatasok kozé tartozik még a talajvizre gyakorolt hatas, valamint az Gzemelés sordn
fellépd emberi jelenlétbdl, valamint a kitermelésbdl és szallitdsbol szarmazd zaj- és
légszennyezés.

A felszini és felszin alatti vizek igénybevétele nem valdsul meg. A térség talajvizhaztartdsaban
els6sorban a homokos rétegosszlet jatszik szerepet. A talajviz Mikepércs kdrnyékén 0,9-1,8 m
mélységben helyezkedik el, ami a hatasteriileten ez 105-106 méteres tengerszint feletti
magassagot jelent, amit a terlleten megtaldlhatd talajviz altal befolydsolt magassasos is
mutat. A talajviz szintjét befolyasold f6 tényez6k a csapadék és a parolgads, a mezdgazdasagi
célu vizkivételek. A felszini vizeket szamos belvizelvezeté csatorna gydjti 6ssze és juttatja a
Kati-érbe. A belvizek levezetése miatt a terlleten 1évé vizes él6helyeken a vizhiany tlnetei
mutatkoznak.

A talajvizre gyakorolt hatasok kozll nem elhanyagolhatd a telepitett erdéké, amelynek
kiterjedése nem elhanyagolhato a térségben. Az erd6k evapotranszspiracidja nagyobb, mint a
kornyezd flves vegetacioé a megnovekedett levélfelilet, a lombozat érdessége, valamint a
lagyszarl vegetaciééhoz viszonyitott nagyobb gyokerezési mélység miatt. A sekély
talajvizszinttel rendelkezd terlleteken a fak gyakran felhasznaljak a talajvizet vizszikségletik
fedezésére. Az Alféld szubhumid klimajan, ahol a csapadékmennyiség rendszerint nem
elégséges a fas szaru vegetdacid fenntartasara, a fak kizardlag akkor képesek tulélni hosszabb
aszalyos idGszakokat, ha elérik és fogyasztjak a talajvizet. A fak mély gyokerezése és a korabbi
vegetacional jelent&sen nagyobb vizfelvétele el8segiti a sdtartalom-nodvekedést az altalajban,
illetve a talajvizszint-csokkenést. Az erdételepitések az Alfoldon féleg a sekély talajviz(
terlletek gyepjeit és szantdit valtottak fel. Az alkalmazott fafajok kozil a nyar > tolgy > akac
sorrend alakithato ki a talajra és talajvizre gyakorolt hatdsokat tekintve. Az eltérés a harom
fafaj eltéré novekedési erélyével és parologtatasaval mutat dsszefliggést. (BALOG et al. 2014).
A telepitett erd6k alatti talajvizszintcsokkenést mar az 1939-es években kimutattak (liAsz
1939).

A kitermelt nyersanyag elszallitdsa el6szor folduton torténik a Vekeri-té irdnyaba, majd 4808 j.
kdzuton torténik Debrecen irdanyaban A szallitds 40 tonnas, lll. kategdridba tartozd
tehergépjarmdivekkel torténik és a nappali id6szakot veszi igénybe (max. 10 dra), ami napi 30-
50 gépjarmlvet jelent. A tehergépjarmdvek elsésorban lég- és zajszennyezésen keresztil
fejtik ki hatasukat a kdrnyezetre.

A légszennyezd anyagok kozil a jarmUvek kipufogdgaza és a porképzddés hatoképes tényezd.
A kipufogdgazokban a szénmonoxid (CO), nitrogén-dioxid (NO2, NOx), kén-dioxid (SO2),
szénhidrogének és szilard anyagok (korom) kell figyelembe venni.



A légszennyez§ anyagok koncentracidjanak immiszidos maximuma az Ut tengelyétél szamitott
10 és 50 méter kozotti tavolsagban alakul ki, amely gyorsan csdkken a higulds kdvetkeztében
relative kis tdvon belll, mivel az alfoldi kérnyezetben a légmozgas nincs gatolva.

A légszennyez6 anyagok az dllatokra a légz8szervrendszeren keresztll hatnak. Tartds és nagy
koncentracid esetén a fenti szennyez6anyagok a tld&szovet karosoddsat okozzak,
lecsokkentve ezzel az adott egyed élettartamat. A nitrogén- és kén-dioxidok a levegé
paratartalmaval savakat képeznek. A savak killepedve a kornyezet savasoddsat idézik els. A
savak a novényzetre killepedve és a sztédmdakon bejutva a ndvényi szovetek karosoddsat
okozzak. Az asszimilalé szovetben a klorofillt roncsoljdk, ezért a fotoszintetikus aktivitas
csokken.

Az 4808 j. kdzut kornyezetében a koncentracidok novekedése a jelenlegi forgalom terhelése
mellett egyik szennyez8anyag esetében sem haladja meg a 10 %-ot, ami olyan kis névekedés,
hogy a gyorsan higuld és az id6jarastdél, az Ut menti ndvényzet boritasatél, geomorfoldgiatol
flggd koncentracidvaltozds miatt tényleges egészségkarositd hatast a jelols fajoknal kimutatni
nem lehet.

A nagy mozgdsigény(d madarfajok a szennyezéssel érintett savon belll csak kis valdszinliséggel
és rovid ideig fordulnak el6, mivel az folyd forgalomhoz kényszerlséghdl alkalmazkodtak.
Kivételt képez, ha egy faj az Ut menti cserjésben fészkel és ténylegesen ki van téve a
kozlekedés okozta légszennyezés Ut melletti nagyobb koncentracidinak. Azonban
légszennyezés sem egyenletes, hanem a szennyez6forrasok mozgasaval és a szélirdannyal
egyUtt térben és id6ben valtozik, ezért az Ut kozvetlen kdzelében, a hatasterlleten belll
fészkel§ fajok kivételével szinte csak a hattérszennyezést lehet figyelembe venni.

A zajszennyezés tekintetében lényeges megemliteni, hogy megfigyelések alapjan a rendszeres
gépjarmUforgalommal szemben a madarfajok joval tolerdnsabbak, mint a zavartalan
erdétdémbben hirtelen fellépd, rendszertelen zavarassal szemben. Bizonyos fajok kimondottan
kihasznaljak a kdzutak adta ,lehet6ségeket” és a forgalom okozta negativ hatasokbdl képesek
hasznot is huzni. Jé példa erre az elgazolt vagy felzavart zsdkmanvyallatok 6sszeszedése,
konnyebb zsdakmanyul ejtése. Nem egy esetben valt ismertté emberi zavardsra érzékeny
ragadozomadarnak forgalmas Ut menti fészkelése is. Mindezek miatt a zajhatas és a forgalom
kismértékl novekedése valdszinlileg nem fogja befolyasolni a terilet jelenlegi fészkel§ és
taplalkozd madarfajainak a viselkedését.

A banydszati tevékenység a kozeli kdzosségi jelent6ségli természetvédelmi teriletre
els6sorban az emberi jelenléttel lesz hatadssal. Erre a zavardsra érzékenyebb fajok
reagdlhatnak, mint példaul a terlletre taplalkozni jaré madarak koézdl a kerecsensdlyom. A
hatas csokkentése érdekében lett visszahagyva a gyepteriilet felé takarast jelenté 25 méteres
erdésav, amely a zajt is csokkenti és az emberi jelenlétet, mozgast takarja.

4.2. A Natura 2000 teruleten megtaldlhatd, a kijel6lés alapjaul szolgalé fajokra gyakorolt,
varhatdan kedvezGtlen hatdsok leirdsa, bemutatd térképmellékletekkel

Jelol6 él6helyet és jeldl6 fajok él6helyét a tervezett banydszati tevékenység nem érinti.



4.3. A Natura 2000 terileten megtaldlhatd, a kijelolés alapjaul szolgdld éléhelyek és fajok
természetvédelmi helyzetében varhatod kedvez6tlen hatasok becsiilt mértéke.

4.3.1. A tevékenységgel érintett, a kijelélés alapjdul szolgdlé fajok egyedeinek szdma
(témegességlik esetén nagysdgrendi becslés), dllomdnysdriisége, az érintett él6helyiik nagysdga

Jelol6 fajt, annak éléhelyét a beruhdzas kdzvetlenll nem érint.

A koOzvetett hatasterlleten belil a banyatelek kozvetlen szomszédsagaban az (rge
(Spermophilus citellus) élGhelye talalhatd. Az dllomany nagysaga a Hortobdgyi Nemzeti Park
lgazgatdsag adatszolgaltatdsa alapjan 200-300 egyed. Az él6hely kiterjedése: 6,4 ha.

4.3.3. A tevékenységgel érintett populdcio szerepe, sériilékenysége a faj védelme szempontjabdl,
kilénds tekintettel a lokdlis elterjedésd fajokra és alfajokra, a tevékenységgel érintett dllomdny
kapcsolatdra, 6sszekéts szerepére mds dllomadnyokkal

Jelol6 fajt, annak éléhelyét a beruhdzas kdzvetlenll nem érint.

A kozvetett hatdsterlleten belll az Grge (Spermophilus citellus) él6helyét képezi a banyatelek
széléig huzodo és a kdzdsségi jelentdségl természetmeglbrzési terilet részét képezd legeld.
Az Urge az allando jellegl emberi zavarast elviseli, bizonyos esetekben azt jél ki is hasznalja.
Példaul jelentds koldniadi tudnak kialakulni jelentés emberi zavarasnak kitett, forgalmas
él6helyeken (repll6étér, autdpalya szegélye), ahol a gyepterilet rendszeresen kaszalva van. A
koldnidk szaporulatanak fennmaradasat segiti a predatoraik tdvolmaradasa, kisebb aktivitasa.

A 200-300 egyedes populacid a hazai 97.000-150.000 egyedre becsiilt dllomanynak a 0,3-0,2
%-a.
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3. térkép: Az Urge (Spermophilus citellus) él6helye a hatdsterlleten belll a Hortobdgyi Nemzeti Park
lgazgatdsag adatszolgaltatdsa alapjan.

4.3.4. A tevékenységgel érintett teriilet ardnya az érintett Natura 2000 teriilet azonos
él6helytipusdnak Osszes el6forduldsdhoz képest, valamint az tevékenységgel érintett élGhely
mds Natura 2000 teriiletekkel alkotott &kologiai hdlézatdnak koherencidjdban betéltott
szerepének értékelése

Jelold éléhelyet a beruhazas nem érint.

A kozvetett hatasterlleten belll évé természetmeg6rzési terlileten a tervezett banyatelekhez
kozel egy jelol6 él6hely fordul el6, a 6260 * Pannon homoki gyepek. Itt jelenleg is
megfigyelhet6 a tajidegen fehér akac (Robinia pseudoacacia) gyokérsarjainak az erdétomb
szegélyében vald terjedése. Az invazids fajok terjedését, terileten szerzett tapasztalatok
alapjan, a helytelen legel6gazdalkodas és az erdémUvelés fokozza, de nyilvanvaldéan a
banyaterileten megtelepedé invazids fajok is propagulum forrasként tudnak szolgdlni. A
gyepterilet megfelel6 természetkimélé hasznositdsa mellett az invazidés fajok allomanyai
korddban tarthatdak, terjedésik megakaddlyozhaté. A gyepek fajkészletére és
természetességére a legel6hasznadlat az elsédleges hatas. Ennek kovetkeztében
uniformizalddtak és szegényedtek el, valamint terjedt el bennik a kanadai betyarkéré (Conyza
canadensis).

Az él6hely a Dél-Nyirség jellemz8 gyeptipusa, amelynek vannak nagy kiterjedésd, fajgazdag
allomanyai is a régidban. Jellemz&en ezek is kdzdsségi jelentbségl terlleteken, a Nemzeti



Okoldgiai Halézat magteriletein helyezkednek el, védettségiik biztositott.
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4. térkép: A jelols éléhelyek elhelyezkedése és kiterjedése a hatasterlletbe esé kdzdsségi jelentdségl
természetmegdrzési terileten.

4.3.5. A faj tevékenységgel érintett faj dllomdnydnak ritkasdga, relativ nagysdga a faj hazai,
illetve eurdpai kbzdsségi dllomdnydhoz képest, valamint faj veszélyeztetettségi foka (IUCN Virés
Kényv veszélyeztetettségi kategdridi szerinti besorolds, k6zOsségi vagy kiemelt kézésségi
jelentdség, orszdgosan védett vagy fokozottan védett besorolds stb.)

A kozvetett hatdsteriileten belll el6forduld Urge (Spermophilus citellus) fokozottan védett
(250.000 Ft) az IUCN besoroldsa nem veszélyeztetett (LC).

Hazai elterjedésére az egymastdl nagyon er@sen elszigetelt dllomanyok, a mozaikossag
jellemz@8. ElsGsorban sik vidékeken, de hegylabak lankds lejt6in is megfigyelhet6k kisebb-
nagyobb, esetenként akar tdbb tizezres egyedszamu populacioik is. Egyeds(irliségik az egyes
lel6helyeken 1-150 egyed/hektadr kozott mozoghat, de kilonosen kedvezd iddszakokban 200
egyed/ha feletti s(irliséggel is taldlkozhatunk.

2001-ben zarult orszagos felmérése soran 156 el6forduldsi helye valt ismertté. Az eddig fel
nem deritett lel6helyek és az azdéta megvaldsitott sikeres attelepitések eredményeként
napjainkban 150-200 ko&zé tehetjik az Urge el6forduldsi helyeinek szamat. Az ezres
egyedszdmot meghaladd populacidk szama dévatos becslések alapjan szinte biztosan 50 alatt
van (HARAszTY 2014).



A 2007-2012-es ciklusra az irdanyelv 17. cikke szerinti jelentés szerint a faj hazai dllomanyanak
nagysaga 97-150.000 egyed.

http://www.termeszetvedelem.hu/ user/browser/File/Natura2000/HD 17 adatlap es terkep fajok
2013/Spermophilus citellus.pdf

3. térkép: A 6260 * Pannon homoki gyepek elterjedése hazankban (HARASZTY 2014).

4.3.6. Az élbhelytipus ritkasdga helyi, regiondlis, eurdpai kézdsségi vagy vildgviszonylatban,
figyelembe véve veszélyeztetettségi fokdt (a hazai Vérds Kényv szerinti besorolds, jelent6ség
vagy kiemelt jelent6ség az Eurdpai K6z6sség szempontjabdl)

A 6260 * Pannon homoki gyepek Eurdpdban kizérélag a pannon biogeografiai régidban
fordulnak elé. A Kisalf6ldon a Dunat kisér6 homokbuckavonulat atnyulik Ausztridba és
Szlovdkidba. A pannon homoki gyepek legnagyobb kiterjedés( allomanyai a Duna—Tisza kozi
homokhatsagon vannak. Egyes homoknyelvek atnyulnak a Dunan (Tengelici-homokvidék) és a
Tiszan is. Déli irdnyban a homokvidék athuzodik Szerbia terlletére, ahol mindezeken tul
szigetként van jelen a kontinentalis jegyeket is magan visel6 homoki erd6ssztyepp (Deliblat). A
pannon homoki gyepek potencialis kiterjedésiknek (kb. 700 000 ha) csupan toredékét
boritjdk (48 000 ha), ugyanakkor a nyilt homok puszta gyepek nem vagy kevéssé zavart
tarsuldsai a pannon régio legnagyobb terlleteket borité bennszulott tarsuldsai.

Hazank Osszes gyepteriletének 6%-a tartozik ide (HARASZTY 2014).




5. térkép: A 6260 * Pannon homoki gyepek elterjedése hazankban (HARASZTY 2014).

4.3.7. A faj terjedési-terjeszkedési lehetdsége, az él6hely/termébhely 6koldgiai stabilitdsa

Az Urge allomanynagysagat tobb tényezd befolyasolja, igy tobbek kdzott az él6hely nagysaga,
allapota, a populdcid nagysaga, elszigeteltsége, betegségek, talajvizszint, széls6séges iddjarasi
viszonyok. A jelen esetben az él6hely nagysaga meghatdrozza az itt él6 populacié nagysagat is.
Az Urge a rovidfuvli gyepeket preferdlja, igy a legeltetés, kaszalas elmaraddsa miatt
megvaltozé gyepfiziogndmia az egyik fontos szempont a fennmaraddsa szempontjabdl.
Optimalis gyepmagassag a faj szdmara a 10-15 cm.

A jelen esetben az él6hely kiterjedése korlatozott, igy nagyobb populadcié csak az optimalis
allapotok fenntartasdval biztosithatd. Az élShely dkoldgiai stabilitdsa sajnos nem a legjobb
helyzetl. A homoki gyepek sériilékenysége és a kanadai betyarkord (Conyza canadensis) erés
fert6zottsége miatt a rovidfivd gyepek helyett magaskdrés allomanyokat taldltunk, amelyek
az Urge szamara nem kedvezGek.

4.3.8. Az él6helytipus ellendllé-képessége, megujuld képessége

A kis fhozamu homoki gyepek kezelésre érzékeny életkdzosségek. A talaj sérilékenysége
miatt a mechanikai behatdsokkal szemben kevésbé ellenalldak. A nyilt homoki gyepek a
szabad térszinek miatt kis bolygatasra is befogaddva valnak gyomokkal és invazids fajokkal
szemben. A zart gyepek ellenalld képessége nagyobb ugyan, azonban zavaras hatasara a
fajkészlet és a dominancia viszonyai megvaltozasaval reagal. A terlleten ezért alakultak ki
gyakorlatilag homogén csillagpazsit (Cynodon dactylon) allomanyok, vagy kanadai betyarkdrd
(Conyza canadensis) magaskorosok. A regeneracio ezekben az esetekben mar nem vagy csak
nagyon lassan megy végbe.

A nyilt homoki gyepek optimalis esetben nem igényelnek fenntartd kezelést. A zart gyepek
fenntartdsa extenziv legeltetéssel biztosithato, ahol a legel6 allat kis vagy kdzepes testd.

4.4. A jelols él6helyekkel és fajokkal kapcsolatosan varhatd hatasok becsilt mértéke

A tervezett tevékenység sem jeldl§ élGhelyet, sem jeldl6 fajt kozvetlenll nem érint. A
kozvetett hatasterlleten belll egy jel6l6 él6hely (6260 * Pannon homoki gyepek) és egy jel6l6
faj (Urge (Spermophilus citellus)) fordul elS. A jelol§ él6hely természetességi allapotat és
fajosszetételét, az Urge 4allomanynagysagat elsGsorban a mezdgazdasagi hasznositds, a
legelGhasznalat hatarozza meg.

1. tablazat: Jeldl6 fajok.

A varhaté
Kéd Fajnév A faj statusza a vizsgalt terlleten hatas
mértéke
, . . A ko tett hatasterilet szélé N iv hatd
1188 |voroshasu unka (Bombina bombina) ozve e, a’ als ”eru et szelen egatn{ ata,s
talalhato éléhelye. nem varhato

kisfészk{ aszat (Cirsium N iv hatd
isfészkd aszat (Cirsiu Nem fordul eld egativ hatas

4081 brachycephalum) nem varhaté

Alkalmi el6fordulasa varhato a Negativ hatas

1060 | nagy tlzlepke (Lycaena dispar , .. , ,
gy pke (Ly par) kozvetett hatasterilet leromlott nem varhato




Kéd Fajnév

A faj statusza a vizsgalt terileten

A varhaté
hatas
mértéke

allapotu magassasosaban és
mocsarrétjén.

1335 | Urge (Spermophilus citellus)

A kozvetett hatasterlleten taldlhato
éléhelyén 200-300 egyedes
allomanya él.

Negativ hatas
nem varhato

4.3.2. A tevékenységgel érintett, a kijeldlés alapjdul szolgdld éléhelyek nagysdga, természetességiikben
bekévetkezett vdltozdsok, kiilonGs tekintettel a tdrsuldsalkoto fajok Gsszetételére

2. tdblazat: Jelol§ él6helyek.

Kéd El6hely neve

Az élGhely statusza a vizsgalt
terlleten

A varhato
hatas
mértéke

1530 |* Pannon szikes sztyeppék és mocsarak

Nem fordul el§

Negativ hatas
nem varhato

6260 | * Pannon homoki gyepek

A kozvetett hatdsterileten belll 1,1
ha kiterjedésben taldlhaté meg. A
termd&helyileg potencidlisan,
regenerdaciora alkalmas, de mar
jelent8sen leromlott (OC) gyepek
kiterjedése 6,2 ha.

Negativ hatas
nem varhato

Cnidion dubii folyovélgyeinek

6440 o
mocsarreétjei

A terlleten a kritétériumnak
megfelel§ allapotu él6hely nem
fordul el6. Jelent&sen atalakult Gde
és réti jellegld ndvényzet el6fordul
ugyan, viszont az nem tekintheté a
jelenlegi allapotdban jeldl6
éléhelynek.

Negativ hatds
nem varhato

Jelmagyarazat:

Negativ hatds nem varhatd

negativ hatas varhato

Atmeneti negativ hatas, id8szakos zavaras, kis mértékd, a populacié egészét nem érintd

Tartds negativ hatas varhato

-I\/IegszUntet()’, jelentds mértékd negativ hatas varhato

5. Alternativ megoldasok

6. A megvalositas indokai

6.1. Atervvagy beruhazas megvaldsitdsa sziikségszerlségének ismertetése




6.2. A terv vagy a beruhdzas megvaldsitasanak szikségszerliségét a kovetkez6 indokok
valamelyike tdmasztja ala (a kivant rész megjeldlendd)

- tdrsadalmi vagy gazdasagi természet(i kiemelt fontossagl kozérdek
(amennyiben az kiemelt jelent&ségl élShelytipust vagy fajt nem veszélyeztet)

emberi egészség vagy élet védelme

a kozbiztonsag fenntartasa, megbrzése vagy helyreallitdsa

a kornyezet szempontjabol kiemelt jelent8ségl kedvezé hatds elérése

a fenti kategodridkba nem sorolhatd, egyéb kiemelt fontossagu kozérdek
(amennyiben az kiemelt jelent&ségl élGhelytipust vagy fajt veszélyeztet)

- egyik kategdridba sem sorolhatd beruhdzas. Jelold él6helyet, vagy fajt nem
veszélyeztet.

7. Akedvezétlen hatasok mérséklése
Altaldnos intézkedések:

* A banyaterlleten megtelepedett gyurgyalag (Merops apiaster) vagy parti fecske
(Riparia riparia) kolt6uregek csak a fészkelési idén kivil bolygathatok.

e fas szarl novényzet irtdsa, kitermelése kizarélag a vegetacios idGszakon kivdl
torténhet (oktéber 1. - marcius 1. kozotti id6szakban).

8. Kiegyenlitd intézkedésekre vonatkozd javaslatok

Kiegyenlit6 intézkedésekre nincs sziikség.

9. Osszegzés

A tervezett banyatelek fektetése és a banydszati tevékenység a HUHN20018 ,Mikepércsi
Nyarfashegyi-legel§” kiemelt jelent&ségl természetmegdrzési terllet mellett, annak északi
szegélye mellett valdsulna meg. A kozosségi jelent&ségli terlilet kdzvetlen igénybevétele nem
valosul meg.

Mivel a Natura 2000 terllet kiemelt jelent6ségl természetmeglrzési terllet, ezért
szUkségessé teszi a Natura 2000-es jelol§ fajokat és élGhelyeket éré hatdsok elGzetes
bemutatdsat az eurdpai kozosségi jelentéségl természetvédelmi rendeltetés( teriletekrdl
sz0l6 275/2004. (X.8.) Kormanyrendelet 10.§ (1) bekezdésében eldirt és a 266/2008. (XI.6.)
Kormanyrendelettel modositott hatasbecslési dokumentacio alapjan.

A jelol§ él6helyekre és fajokra elvégzett hatasbecslés a kovetkezd eredményeket adta:

A kdzvetett hatasterlleten taldlhatd kozosségi jelentGségl terileten a 6260 * Pannon homoki
gyepek jelolé él6hely, valamint az Urge (Spermophilus citellus) jeldlé faj el6forduldsa
bizonyitott. A tevékenység kovetkeztében kimutathatd negativ hatds nem varhato.
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A hatdsbecslés készit6inek szakérti jogosultsaga, elérhetdsége:
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I. Az 6rokségvedelmi hatastanulmany targya, elkészitésének célja, fobb részei, készitoi

I.1. Az Orokségvédelmi hatastanulmany targya: Mikepércs 082/2 hrsz-u ingatlanra
tervezett homokbanya (tovabbiakban: Beruhazas)

1.2. A tervezett valtoztatas helyszine: Mikepércs 082/2 hrsz, 13,9 hektar (1d. 8.1. térkép)
1.3. Az Orokségvedelmi hatastanulmény megrendeldje: Mike Tiinde Egyéni Cég (4271
Mikepércs, Debreceni utca 17.; cégjegyzékszam: 09-12-000427)

I.4. Az 6rokségvédelmi hatastanulmany megrendelésének célja: A kulturalis 6rokség
védelmérdl szold 2001. évi LXIV. torvény 85/A § (3) alapjan a hatosag orokségvédelmi
hatastanulmany elkészitését irhatja eld. A 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet 83. § (1) alapjan a
87. § (4) bekezdésben meghatarozott esetekben az engedély iranti kérelmet benyujtonak
dontéseldkészitd orokségveédelmi hatdstanulmanyt kell készittetni.

A kulturdlis 6rokség védelmérdl szoldo 2001. évi LXIV. torvény 23/C. § (1) alapjan
nagyberuhdzas esetén — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — eldzetes régészeti
dokumentaciot kell késziteni.

L5. Az orokségvédelmi hatiastanulmany feladata és fobb részei: A kulturdlis 6rokség
védelmével kapcsolatos szabalyokrol szol6 68/2018. (1V. 9.) Korm. rendelet 83. §, valamint a
Korm. rendelet 14. és 15. melléklete szerint az 6rokségvédelmi hatdstanulmany feladata és
fobb részei a kovetkezok:

A telepilési 6rokségvédelmi hatastanulmany széveges dokumentum, azonositasra alkalmas
térképi abrazolassal, fotokkal és egyéb adatokkal, amely legalabb az alabbiakat tartalmazza:

1. Orokségvédelmi vizsgalat:

1.1. A telepiilés torténeti leirasa (a torténeti telepiilés- €s tajszerkezet alakulasa, a torténeti
telepiilésmag),

1.2. A telepiilés régészeti orokségének felmérése Gjonnan beépitésre szant teriiletnek kijelolt
teriilet esetén terepbejarassal,

1.3. A védett miemléki értékek telepiilési értékleltara, amely értékkataszterben tartalmazza:
1.3.1. a vilagorokségi, és a vilagérokségi varomanyos helyszinek és teriileteket,

1.3.2. az orszagos épitészeti orokség elemeit,

1.3.3. a védetté nyilvanitott régészeti leldhelyeket és a nyilvantartott régészeti lel6helyeket.
1.4. A helyt ¢épitészeti oOrokség telepiilési érteékleltara, amely értékkataszterben az
onkormdanyzati f6¢épitész altal meghatarozottak szerint tartalmazza a helyi épitészeti 6rokség
orszagos vagy helyi védelemre méltd elemeit:

1.4.1. telepiilésszerkezetet,



1.4.2. telekstrukturat és az utcavonal-vezetést,

1.4.3. utcaképet vagy utcakép részletet,

1.4.4. egyéb telepiiléskarakter elemeket,

1.4.5. épitményrészletet vagy az alkalmazott anyaghasznalatot, tomegformaléast, homlokzati
kialakitast,

1.4.6. t4j- és kertépitészeti alkotast, egyedi tajértéket, novényzetet,

1.4.7. szobrot, képzémiivészeti alkotast, utcabutort.

2. A rendezés soran tervezett valtozasok hatdselemzése:

2.1. A telepiilési értékleltarban szerepld elemek vonatkozasaban relevans rovid és kdzéptavon
tervezett valtozasok ismertetése.

2.2. A 2.1. pontban szerepld valtozasok hatésai:

2.2.1. arégészeti orokségre,

2.2.2. a torténeti telepiilésre, telepiilés- €s tajszerkezetre,

2.2.3. a telepiilési értékleltarban szerepld miiemléki értékekre.

3. Az értékvédelmi terv tartalmazza:

3.1. az értékleltarban szerepeltetett értékek megdrzését biztositd szempontok és
kovetelmények, valamint

3.2. az dnkormanyzati feladatok

meghatarozasat.

1.6. Az orokségvédelmi hatastanulmanyt készitette: a debreceni Déri Muzeum Régészeti

Tara.



11. Orokségvédelmi vizsgalat

1. Orokségvédelmi vizsgalat

Az értéekvizsgalat soran alkalmazott modszerek
Az orokségvédelmi hatastanulmany elkészitése soran adattari, szakirodalmi, térképészeti,

levéltari adatgytijtést, terepbejarast és miiszeres leletfelderitést végeztiink.

1.1. A telepulés torténeti leirasa (a torténeti telepllés- és tajszerkezet alakulasa, a
torteneti teleptlésmag)

a) Altalanos foldrajzi, geomorfoldgiai leiras
Mikepércs kdzigazgatasi terlilete természetfoldrajzi tajbeosztas szerint az Alféld nagytajhoz
tartozik, azon belul a Dél-Nyirség és a Dél-Hajdusag kistajak talalkozasi pontjan fekszik.
A Dél-Nyirség szélhordta homokkal fedett, tengerszint felett 100-162 méter magas
hordalékkuip-siksdg. A Kistaj felszinén az északi irdnyu szelek a folydk hordalékkipjaibol
szélbarazdakat alakitottak ki. A délnek lejtd teriiletet a Berettyohoz lefolyd parhuzamos
vizfolyasok hal6zzék be. A teriilet szaraz, gyér lefolyasu, vizhianyos; a mérsékelten hiivos és
a mérsékelten meleg éghajlati 6v hataran fekszik. Talajtani viszonyait a csaknem terméketlen
futbhomok, a gyenge termékenységli humuszos homok ¢és a kovarvanyos barna erdétalajok
jellemzik.!
A Dél-Hajdusag a tengerszint felett 88-110 méter magassagban fekvé 16sz6s iszappal fedett
hordalékkup siksdg. Ezt a terlletet nagy strliségben fedik lassan feltolt6dé egykori
folydmedrek. A terilet vizben szegény, gyér lefolyasu, szaraz; éghajlata mérsékelten meleg és
szaraz. Talajtani viszonyait a kedvezd termékenységii réti csernozjom jellemzi. 2
Régészeti szempontbdl kilondsen fontosak az egykori, vagy mostani, természetes folydk,
erek, vizallasok jol kiemelkedd hatsagai. Ezek a viz kozeli, de aradasoktdl tobbnyire mentes

teriiletek 6sid6k ota alkalmasak az emberi megtelepedésre.

! Magyarorszag kistajainak katasztere 1. Bp. 1990. 260-264.
2 Magyarorszag kistajainak katasztere 1. Bp. 1990. 272-275.



b) Torténeti leiras és a vizsgalt terlet kornyékén korabban folytatott, 1ényeges
régészeti munkalatok
A Kérpat-medence régészeti korszakainak kezdetén, az skékorban (Kr. e. 500.000 — 10.000)
Debrecen és kornyéke Osi folyomedrek, vizfolyasok altal taplalt mocsarvidék lehetett, az
emberi megtelepedésre kevés hely volt. Az dskOkor utolsd szakaszabol (Kr. e. 12.000 —
10.000) régészeti emlékek az Alfold Tiszatol keletre esé részén elenyészd szdmban keriiltek
eddig eld, csak jelzik az Alfold és a Tiszantl benépesedését az Oskdkorban. Hajdu-Bihar

megyében eddig nem ismert dskdkori lel6hely.

Az arterek koziil kiemelkedd, Erdély és a Felvidék kozott természetes atjaréul szolgalo
térségben legkorabbiak az wjkékorbol (Kr. e. 6.000 — 4.400) szarmazO leletek. Ebben a
korszakban ugrasszerien megnd a régészeti leletek és leléhelyek szama. Kdszonhetd ez
annak, hogy egyre inkdbb a letelepiilt, foldmiivel6-adllattenyészté életmod valik
meghatarozova a korabbi zsdkmanyolo életmdd rovasara. Az élelemtermelés pedig a népesseg
ndvekedését vonta maga utan, ami kirajzasokhoz vezetett a megnovekedett Iélekszamu
falvakbol. Igy ujabb telepiilések jottek 1étre mindeniitt, ahol termeld életmédjukhoz a foldrajzi
adottsagok kedvezdek voltak.

A vizfolyasok ¢és erek mellett, az arvizektdl védett partos teruleteken, félszigeteken épitették
fel hazaikat, s a koriilottik elteriilé foldeket megmiivelték. Debrecen kornyékén az egykor
sokkal bdviziibb Téco partjan keriiltek el az eddig ismert legkorabbi régészeti emlékek az
ujkékor kozépsé idészakabol (Kr. e. 5.400 — 5.000) Ekkor az alféldi vonaldiszes keramia
kulturgja elt errefelé, teleptlésuk emlékei kerultek napvilagra Mikepércs — Hosszd-dlo
leléhelyen. Ez a foldmiiveld, allattenyészté népesség nagycsaladi hazakbol allo telepiilésein
készitette bekarcolt vonalakkal diszitett edényeit, amelyek a kultira névadai lettek.

A rézkorban (Kr. e. 4500 — 2.700) az éghajlat hiivosebbre fordult, ami inkabb az
allattartasnak kedvezett. Ebben az id6szakban kezdddik a fémmiivesség, a réz és az arany
megmunkalasaval. Mig az wjkékorban az elhunytakat a telepiilésen beliil; hazakban,
godrokben temették el, a rézkorban mar sorokbdl allé nagy sirszamu temetdk voltak, amelyek
a lakohelytdl tavolabb helyezkedtek el. A rézkor kozépsé idészakabol (Kr. e. 4.000 — 3.500) a
Bodrogkeresztar-kultura néhany sirja kertilt el a kdzelben, Debrecenben a Mikepércsi Uton.
Sajnos nem szakember tarta fel a sirokat, hanem a foldmunkéat végzo tulajdonos gytjtotte
Ossze a leleteket: jellegzetes tejeskdcsog alaki edényeket, tobbféle kobol késziilt eszkozt (kés,
balta, 1it6ké). A rézkor végén (Kr. e. 3.000 koriil) a keletr6l bevandorld godorsiros-kultdra
népének jellegzetes temetkezési helyei, az oriasi kap alaku kurganok Mikepércs kdrnyékén is

a megjelennek, pl. Mikepércs — Déczi-halom. Tudomanyos kutatasukat Zoltai Lajos kezdte el,
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aki a Toco és a Kosely kozotti halmokbol tobbet is feltart. Ezekben megtalalta a gédorsiros-
kultdra gyakran felddlt temetkezéseit. Késébb mas népek is felhasznaltdk ezeket a
mesterséges halmokat temetkezOhelyként, utoljara a kunok, innen a ,kunhalom” koznépi
elnevezés. Az Arpad-korban tobb telepiilés temploma épilt halomra, pl. Ebes, Pallag,

Zelemér.

A bronzkor késéi szakaszaban (Kr. e. 1.400 — 900) a Tisza-vidéken a Gava-kultira népessége
¢lt. Ebben az idészakban a Tiszantul, és az Erdélyen at a Fekete-tenger partjdig terjedo teriilet
egy nagy kulturalis egységet alkotott. A korszak legjelentdsebb vivmanya, a fejlett bronzipar
sz¢éleskori elterjedése volt, amely az €kszereken és fegyvereken kiviil a mindennapi élethez
szlikséges hasznalati targyakat (ar, balta, horog, fiirész, sarld) is nagy mennyiségben allitotta
eld. A kultira fémmiivességének emlékeit a foldbe rejtett fémtargyakbol ismerjik. Debrecen
koril kozel hetven bronzkincs kertilt eddig eld. Ez egyrészt mutatja az egykor itt élt lakossag
nagy szamat, masrészt a ,,nagyilizemi” bronzgyartast. A rengeteg elOkeriilt bronztirgy arra
enged kovetkeztetni, hogy a véaros terlilete jelentds kozpont lehetett ebben az idészakban. A
talajvalté foldmivelést és legeltetd allattartast folytatdé népesség eleinte folyoparti falvakban
¢lt. Az egyre gyarapodo lakossag uj teriileteket is miivelés ala fogott, igy stirli telepiiléshdlozat
jott létre. Késo bronzkori telepiilés nyomait tartak fel a kdzelben, Debrecenben a Mikepércsi

aton.

A Kr. u. 1. szazadtol, a romai korban (0 korul — 390) az Alfoldon a keletrl bekoltozo
szarmata torzsek (jazigok, roxolanok, alanok) éltek. A Fekete-tenger vidékérdl elészor jazigok
koltoztek be a Duna - Tisza kozére Kr. u. 20 kornyékén. A tobb hullamban bekoltozé nép
falvai a 4. szazadra str(in benépesitették az Alfoldet. A Duna - Tisza kdzén kivil, ekkor mar
6k éltek a Tiszantilon, Bacskaban és Banatban is. A régészeti leletek tanlsaga szerint fejlett
kézmiiiparral rendelkeztek. Mezdgazdasagi termelésiik és allattenyésztésiik képes volt a
nagyszamu lakossagot elldtni. A Romai Birodalommal jellemzdéen ellenséges volt a
viszonyuk. Az Alfolddel szomszédos romai provinciakba (Pannonia, Moesia, Dacia)
szamtalanszor tortek be, amelyeket gyakran rdmai bosszuhadjaratok kovettek.

A vizsgalt teriilettd] keletre hizodik a népiesen Csorsz-aroknak, vagy Ordog-aroknak nevezett
szarmata védmi, amely 320 koriil késziilt el. A megindulé népvandorlas ellen védekezve —
romai mintara — arokbol és toltésbol allo tobbszords sancrendszerrel vették korbe
szallasteriiletiket. A Vacnal kezd8d6, Ujfehértonal délre forduld és az Al-Dunaig terjedé kb.
1500 km hosszu védvonal kiépitéséhez kb. 15 millio m3 foldet kellett megmozgatni. Az 6riasi

munka ellenére teriiletitket nem tudtdk megvédeni a keletrdl érkezé 1j népekkel szemben.
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Annak ellenére, hogy az 5. szazadtdl a szarmatak méas népek fennhatdsaga alé keriltek, még
évszazadokig kimutathato jelenlétiik a Karpat-medence keleti felében.

Szarmata telepilések emlékei keriiltek el6 a Balla-Fene tanya, HosszU-dil6é, Kornyé-Lapos,
Nagy-mez6-dild, Vad-Meggyes és Varosréti legelé leldhelyeken. Egy feldalt szarmata sir
keriilt el6 a Nagy-mez6-diilo kelet, halom nevii leléhelyen.

A népvandorlas koraban (390 — 895) a 6. szazad utolsé harmadatol beko6ltoz6 nagyallattartd
avarok a Karpat-medencében letelepedtek, foldmiivelé-allattartd életmddra tértek at és nagy
falvakban éltek. Teleplléseik emlékei keriiltek el6 a Szepes-diillé és Cserepes-diild
leléhelyeken.

Az Arpéad-kori magyarsag telepiiléshalozatat egymastol 2-3 km-re vagy még kozelebb 16v6 1-
2 tucat csaladot eltartd falvak alkottak. Az egyiddben létezd falvak nagylétszamu, els6sorban
foldmiivel6 lakossagot tételeznek fel. A falvakat a terepbejarasok, okleveles forrasok és a
hatarrész, valamint a dtl6nevek elnevezése alapjan lehet beazonositani. Mikepércs
kozigazgatasi teriiletén beliil tobb Arpad-kori telepiilés maradvanya ismert a Szepes-diilé és
Cserepes-dilé II. leléhelyekr6l. Mikepércset 1270-ben emlitik elGszor irott forrasokban Pércs
néven. A falu az Arpad-korban a bihari, majd késébb varadi (ma Nagyvarad, Romaénia)
plspokséghez tartozott. A varadi plspok bevételeinek dsszeirdsa fennmaradt az 1291-1294
kozotti iddszakbol. Ebben 169 telepiilés altal beadott gabonatized nagysaga van felsorolva,
tobbek kozott Pércseé is. 1332-1337 kozott papai tizedszedok jartak be Magyarorszagot, hogy
a falusi plébanosok és apatok jovedelmének egy tizedét a papa szdmara szedjék be. Ennek
fennmaradt dokumentuma a pépai tizedjegyzék, amiben szintén szerepel a falu. 1347-ben a
falu két részbdl allt. Egyhazas Pércs, amelynek a templomat Szent Péter tiszteletére emelték,
és Egyhazatlan Pércs, amelynek késobbi neve Bodohaza lett. Egyhazas Pércset 1415-t61
nevezik Mikepérecsnek. A torok hodoltsdg idGészakaban 1552-ben Mikepércsen 37
jobbagytelket szamoltak 6ssze, Bodohazan ekkor 6 porta volt. Az 1608-ban Bathory Gabor,
1615-ben pedig Bethlen Gabor erdélyi fejedelem hajdukat telepitett a faluba, igy Mikepércs is
a bihari ,.kishajd” varosok k6z¢ emelkedett. 1660 és 1692 kozott a kozeli Varad torok kézen
volt, ami a telepilés lakossaganak csokkenesehez vezetett. A torok kitzése utan 1692-ben
csak 12 csalad maradt a faluban. 3

3 Hajdu-Bihar évszazadai, Debrecen 2000. 377-378.



A vizsgalt ingatlanokon és annak pufferzondjaba esé régészeti leléhelyeken korabban végzett
régeészeti munkak:
A jelen hatdstanulményban vizsgalt terileten kordbban szisztematikus régészeti munka

(terepbejaras, feltaras stb.) nem folyt.

c) Térképészeti, adattdri, szakirodalmi, levéltiri adatgyiijtés

A torténeti térképek kutatdsanak, attekintésének sziikségességét az indokolja, hogy ezeknek a
térképeknek egy része a nagy taj- és domborzat atalakito, folydszabalyozasi munkak elotti
allapotrdl tantiskodnak. A torténeti térképek a vizsgalt teriilet egykori — az ember altal nem,
vagy csak kevéssé atformalt — kdrnyezetérdl, természeti viszonyairdl mutathatnak pontosabb,
realisabb képet (pl. a vizzel elontott teriiletek és szarazulatok elhelyezkedése, megoszlasa). A
korabeli felméréseken jelolt, de ma mar nem létezd épiiletek, épitmények, tanyak felszini
nyomai azonosithatova valnak. A torténeti térképek foldrajzi helynév anyaganak és térképi
elemeinek vizsgalatdval esetleg olyan adatokat talalhatunk, amelyek kozvetve utalhatnak
régészeti lelohelyekre (falu, var, sanc, arok stb.).

Hogy a torténeti térképek adatai a mai allapotokkal Osszevethet6k legyenek, a korabeli
térképeken szerepld ¢€s a jelenleg is a terepen taldlhatd kozos illesztési pontok segitségével a
felméréseket megfeleléen poziciondltuk, georeferaltuk. Ezaltal a korabeli térképeket
alkalmassa tettiik arra, hogy a ma hasznalatos EOV rendszerben is értékelhetok legyenek. Az
igy elkészitett térképre ravetitettiik a vizsgalt teriiletet.

A hatdstanulmany készitése soran megvizsgaltuk a II. Jozsef uralkodasa (1780-1790) alatt
késziilt 1. katonai felmérés; az 1. Ferenc uralkodasa (1792-1835) alatt felvett II. katonai
felmérés; valamint a Ferenc Jozsef uralkoddsa (1848-1916) alatt elkészitett III. katonai

felmérés térképeit.

A 082/2 hrsz-u terlleten az I. katonai felmérés (1782—-1785) térképlapjan (8.2. térkép) emberi
megtelepedés nyoma nem latszik. A teruletet északrol ma is hatarolo foldut jol kivehetd a
térképen. A Il. katonai felmeérés (1819-1869) térképlapja (8.3. térkép) a foldutat mar nem
abrazolja a terulet északi szélén. A vizsgalt terlilet nagy része ekkor kaszal6 volt, emberi
tevékenységnek (épulet, kat stb.) nincsen nyoma. A Ill. katonai felmérés (1869-1887)
térképlapjan (8.4. térkép) Gjra lathaté a tertiletet eszakrol hatarolo foldat. A vizsgélt tertilet
kozepén a térkép egy ,,Czigdny-halom” nevil kiemelkedést mutat, €s a teriilettdl délre lathato
foldut mellett egy kutat is jelol. Ezen a térképlapon jol lathatd a vizsgalt teriilett6l keletre

htiz6do romai kori erddités, a Csorsz arok vonala.
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1.2. A vizsgalt ingatlanok regészeti 6rokségének felmérése terepbejarassal

2020. november 3-an Déri Muzeum Régészeti Téaranak munkatirsa D. Szabd Laszlo
terepbejarast végzett a vizsgalt teriileten.

A miszeres leletfelderitést Bacskai Istvan végezte el 2020. november 6-an €s november 9-én,
egy XP Deus fémdetektort hasznalva 12 kHz frekvencian. A miiszeres leletfelderités soran
régészeti koru fémtargyat nem talalt.

A koriilmények a terepbejardsra és a miuszeres leletfelderitésre nagyrészt alkalmatlanok
voltak, mivel a terlilet nagy része magas novényzettel, vagy akacerdovel fedett (7.3., 7.4.
kép). Csak a vizsgalt teriilet délnyugati €s északkeleti sarkaban 1évé homokdombokat tudtuk
megvizsgalni jo 1atasi viszonyok mellett (7.1., 7.2. kép).

A terepbejards soran nem észleltiink 0j régészeti leldhelyet.

Terepbejarési napld
2020. november 3.
Id6: deriilt id6 10 °C

Résztvevo: D. Szabd Laszlo (régész)

A terepbejarast a teriilet délnyugati sarkdban fekvé homokdombon kezdtem. A dombot elég jo latasi viszonyok
kozott tudtam bejarni, régészeti leletet nem talaltam. Ezutdn a teriilet északi savjat probaltam bejarni, de a
teriiletet derékig ér6 vadnovényzet fedte és az erddirtas nyomai is lathatéak voltak a felszinen. A teriilet kozépso
részét magas aljndvényzetii fiatal akdcerdd fedi, ezt a részt nem tudtam megnézni. Az északkeleti sarokban 1évo
homokdombot sikeriilt még bejarnom. Itt csak recens szemetet talaltam a teriileten, régészeti leletet nem.

A mai napon végzett terepbejaras alapjan nem talaltam régészeti lel6helyet, de a megfigyelésre nagyrészt

alkalmatlan koriilmények miatt nem zarhatod ki, hogy a Beruhazas régészeti leldhelyet érint.
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1.3. A védett miemléki értékek telepulési értékleltara

1.3.1. Nyilvantartott régészeti lelohelyek:

A kozhiteles lelohely-nyilvantartas, a muzeumi adattari, szakirodalmi, térképészeti kutatdasok
soran a tervezett Beruhazas dltal érintett teriileten nem gytjtottiink ismert (nyilvantartott)

regeszeti lelohelyre utalo adatot.

A kozhiteles lelohely-nyilvantartas, a muzeumi adattari, szakirodalmi, térképészeti kutatdasok
soran a tervezett Beruhdzas 500 m nagysdagu pufferzondjaban 2 ismert (nyilvantartott)

regeszeti lelohelyre utalo adatot gyiijtottiink:

Sorszam Leléhely neve Azonosito Régészeti korszak Lelohely Erintettség
szdma tipusa
Debrecen — Csorsz- Romai csaszarkor
1 arok XVI./Ordog- 75503 Erédités | Pufferzonaban érintett
arok XVI. (szarmata)
Debrecen ~ Csorsz- Romai csaszarkor
2 arok XVII./Ordog- 75505 Erédités | Pufferzonaban érintett
érok XVIL. (szarmata)
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LelOhely azonosito 75503

Telepiilés Debrecen
LelShely neve Csorsz-arok XVIL/Ordég-drok XVI.
Foldrajzi leiras A leléhely Debrecen délkeleti részén,

Mikepérestdl keletre a Tatar-sir-diilé és a
Bagosi-zug teriiletén talalhato.

Térkép vetiilete EOV

Térképlap szama 69-412, 69-414

EOV koordinatak X:235474,Y: 848673

Azonositott régészeti korszakok Erddités Roémai  csaszarkor
(szarmata)

A lel6hely intenzitasa Gyér

A lel6hely allapota Feltaratlan, bolygatott (er6zio)

Védettség Nem védett

Erintettség Pufferzéndban érintett

LelOhely azonosito 75505

Telepiilés Debrecen

Lel6hely neve Csdrsz-drok XVIL/Ordég-arok XVII.

Foldrajzi leiras A leldhely Debrecen délkeleti részén,

Mikepérestél északkeletre a Paci  erdd
teriiletén talalhato.

Térkép vetiilete EOV

Térképlap szama 69-412

EOV koordinatak X: 238908, Y: 847705

Azonositott régészeti korszakok Erddités Romai  cséaszarkor
(szarmata)

A lel6hely intenzitasa Gyér

A lel6hely allapota Feltaratlan, bolygatott (er6zio)

Védettség Nem védett

Erintettség Pufferzonaban érintett

A terepbejards soran a tervezett Beruhazas altal érintett terileteken nem gyiijtottink Qj

régészeti leléhelyre utalo adatot.
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2. A rendezés soran tervezett valtozasok hataselemzése:

2.1. A telepiilési értékleltarban szereplé elemek vonatkozasaban relevans rovid és
kbzéptavon tervezett valtozasok ismertetése.

A Megrendel6 homokbanya nyitasat tervezi a Mikepércs 082/2 hrsz-u ingatlan teriiletén.
Tekintettel arra, hogy a megrendeld nem bocsatott rendelkezésre részletes terveket,
altalanosan azt allapithatjuk meg, hogy a tervezett Beruhézas kevéssé veszélyezteti a nemzeti

régeszeti 6rokség mar ismert (nyilvantartott) elemeit.

2.2. A 2.1. pontban szerepld valtozasok hatasai

2.2.1. a régészeti orokségre,

Az elvégzett régeészeti szempontl 6rokségvédelmi vizsgalatok sordn (térképészeti, adattari,
szakirodalmi, levéltari adatgytijtés, terepbejards és miiszeres leletfelderités) a Beruhazas altal
érintett teriileteken nem azonositottunk régészeti leldhelyet.

A Beruhdzas pufferzonajaban talalhato leldhely esetében kevéssé lehet régészeti jelenségek

elokerulésére szamitani.

3. Az értékvédelmi terv tartalmazza:

3.1. az értékleltarban szerepeltetett értékek megorzését biztositd szempontok és

kovetelmények

Az adattari, szakirodalmi, térképészeti, levéltari adatgylijtés és terepbejaras alapjan a teriileten
kevésbe lehet régészeti jelenség eldkeriilésére szamitani.

Az ismertetett régészeti leldhelyek — az ismert tudomanyos eredmények és a régio
kutatottsaga alapjan — Magyarorszag és a Karpat-medence torténelme szempontjabdl jelentds
régészeti lel6helyeknek szamitanak, ahol eredeti dsszefiiggéseikben maradtak meg a régészeti
leletek, objektumok ¢€s jelenségek. A terepbejardsra és miiszeres leletfelderitésre nagyrészt
alkalmatlan helyszin sajatossdgai (akécerdd, aljndvényzet) miatt a teriileten a régészeti
terepbejarast a Déri Muzeum Régészeti Tara nem tudta kelld pontossaggal elvégezni. A
rendelkezésre allo adatok alapjan a teriileten régészeti lelhely lehetdségét kizarni nem
tudjuk, a tervezett Beruhazis foldmunkai veszélyeztethetik €s elpusztithatjdk a nemzeti

régészeti 0rokség eddig ismeretlen elemeit, részeit.
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Az elvégzett vizsgalatok alapjan a tervezett Beruhazas kivitelezési foldmunkai soran régeészeti
jelenségek elokeriilése kevéssé varhato. Igy a kivitelezés soran végzett foldmunka kozben
régészeti megfigyelés (szakfelligyelet) sziikséges.

A 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet 35. § (1) értelmében, ha a régészeti megfigyelés soran
régészeti bontomunka valik sziikségess¢ — legaldbb a beruhazasi foldmunkaval érintett
mélységig —, az eldkeriilt régészeti jelenség vonatkozasaban a régészeti bontomunkat és az
elsddleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni.

A 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet 43. § (3) alapjan a kivitelezés soran a foldmunkakkal
érintett, és egyéb feltarasi modszerekkel fel nem tart teriileten régészeti megfigyelést kell
biztositani.

Ennek tervezése soran, mind a beruhazonak/kivitelezonek, mind a régészeti megfigyelést
végz0 szakembereknek, intézményeknek fel kell késziilni a foldmunkak soran esetlegesen
elokeriild régészeti jelenségek szakszerli feltdrdsdra, dokumentalasidra. Mindez jelentdsen
lassithatja a kivitelezés iitemét, ugyanis a régészeti jelenségek feltdrasanak és teljes korti

dokumentalasénak befejezéséig az érintett helyszineken a foldmunkakat fel kell figgeszteni.

4. Osszefoglalas

Annak ellenére, hogy a vizsgdlt terlileten modszeres régészeti kutatdsok kordbban nem
folytak, a szakirodalmi, adattari vizsgalatok és terepbejards alapjan megallapithato, hogy a
beruhdzasi teriilet kornyéke alkalmas volt a mindenkori ember szamara a megtelepedésre. A
beruhdzasi teriileten régészeti lel6helyet nem azonositottunk, azonban a rossz terepbejarasi
koriilmények miatt régészeti lel6hely 1éte nem zarhato ki.

A Beruhazas kivitelezési foldmunkai soran régészeti megfigyelés (szakfeliigyelet) sziikséges.
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5. Nyilatkozat

Alulirott D. Szab0 Lé&szl6, régész, nyilatkozom, hogy a 439/2013 (XI. 20.) Korményrendelet
17. § értelmében rendelkezem az 6rokségvédelmi hatastanulmany elkészitéséhez sziikséges
jogosultsaggal és az adott szakteriileten felséfoku szakiranyU végzettséggel.

Régész diploméam szdma: 953/2003 (SZTE-BTK)

k/‘i’ZJJ'é—" /{ﬂ"'""'/{fr

D. Szab6 Léaszlo

Az altalam ellenjegyzett 6rokségvédelmi hatadstanulmany az érokségvedelmi jogszabalyokkal
¢s a hatosagi eléirasokkal 6sszhangban késziilt, a tanulményban szerepld javaslatok a hatalyos

szakmai normativaknak és eldirasoknak megfelelnek.

Debrecen, 2020. november 11.
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6. Irodalom

A Déri Mlzeum Régészeti Adattéra

A Hajdu-Bihar Megyei Kormanyhivatal Debreceni Jarasi Hivatal Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztaly Adattara

Marosi Sandor, Somogyi Séndor szerk.: Magyarorszag kistajainak katasztere |. Budapest
1990

Mody Gyorgy — Nyakas Miklos — Racz Zoltan: A megye telepiléseinek torténete és épitett
emlékei. In: Angyal Léaszl6 Andras (szerk.) Hajdu-Bihar évszazadai.

Debrecen 2000. 377-378

Visy Zsolt foszerk.: Magyar régészet az ezredfordulon. Budapest 2003.
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7. Terepbejarasi fotok

7.1. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet délnyugati sarkaban 1évé homokdomb

7.2. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet északkeleti sarkaban 1évé homokdomb
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7.3. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet északi részét fedé ndvényzet

7.4. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet déli felében 1év6 akacerd6
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8. Térképek

Egységes Orssigos Vetiilet és Srelvényesds 69-411
Balti Alapszint

% HAIDU-BIHAR MEGYE
: 5h DERI MUZEUM
Mikepércs

Q 1500 m Lépick: M = 1:30000
Jelmagvarizat
@ (chihely kiteriodese 75505 Debrecen - Csorsz-arok XVIIJ_Grdag-érok XVIL
i 75503 Debrecen - Csorsz-arok XV1/Ordég-arok XVI.
. Tervesen homokbdnya i i 2020

8.1. A Mikepércs 082/2 hrsz-u tertlet
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Egységes Orszagos Vetiilel és Srelvényends 1. katonai felméres ﬁ HAIDU-BIHAR MEGYE
S DER

Balti Alapszini DERT MUZEUM

F —

fi] : 1500 m i Lé;M-l:muUD
Jelmagyarizat
@ cionely kiteriedése 755_0_5 Debrecen - Csbrsz-&rokmfﬁrdﬁg-émkm
: 75503 Debrecen - Csorsz-arok XVI./Ordég-arok XV1.
. Tervesetl homokbdnya :} i 2020

8.2. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet az els6 katonai felmérés térképén
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Egységes Orszgos Vetillel és Szelvényesds 2. katonai felmérés . HAIDU-BIHAR MEGYE
Balti Alapszint Mikepées AER DERT MUZEUM

Lépték: M = 1:30000
Jelmagvarizat

. Leldhely kiterjedése

75505 Debrecen - Csorsz-arok XVIL/Ordég-arok XVIL
75503 Debrecen - Csérsz-arok XVI./Ordég-arok XVI.
> 2020

. Tervesetl homokbdnya

8.3. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet a masodik katonai felmérés térképén
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Egységes Orszigos Vetiilet és Srelvényenis 3. katonai felmeéres ﬁ‘ HAIDU-BIHAR MEGYE
Tt BEg

Balti Alapszini DERT MUZEUM

1] 1500 m Lépték: M = 1:30000

Jelmagyarazat

. Leldhely kiterjedése

Tervezen homokbdinya ‘ h i
® \1/

8.4. A Mikepércs 082/2 hrsz-u teriilet a harmadik katonai felmérés térképén
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Mikepércs IV. - homok Etetes Vizsgalati Dokumentacio






